Iratsorszam: 2016/

Hiv. szam: BKF/K-35/2016
Ul: dr. Bajzat Katalin

Tisztelt Ajanlatkéré !

Az Onok altal 2016. 09.01. napjan Szolgdltatdasi szerzédés kotése
kozforgalmu autobuszvonalak iizemeltetésére”  targyu Kkozbeszerzési
eljaras ajanlattételi szakaszaban megktuld6étt ajanlattételi felhivasban
foglaltakra vonatkozoan, a térvényes hataridén belil

elézetes vitarendezést
kezdeményeziink a kévetkezdk szerint:
Az ajanlattételi felhivas jogsértd részei allaspontunk szerint a kovetkezék:

1./ Az ajanlattételi felhivas 16. pontjanak 11. és 12. bekezdése, illetve a 20.8.)
pontja, tovabba a 21. 9-14.) pontja sérti Kbt. alapelveit, a verseny tisztasagat,
az esélyegyenléség és az egyenlé banasmod alapelveit.

Indokaink:

A részvételi jelentkezés alapjan a BKK Zrt. _ a szerzédés
teljesitésére alkalmasnak nyilvanitotta.

Ezt koévetéen az ajanlattételi felhivasban olyan feltételt tamaszt, - ismerve a

szerzddés teljesitésére alkalmas jelentkezék korét, - amelyet egyedul I
_ nem tud teljesiteni, mivel az eszkdzbeszerzését illetben az
ajanlattételre felhivottak koziil kizarolag ||| GGG - Kot hatalya ala
tartozo ajanlatkérd, tehat az egyetlen ajanlattételre felhivott gazdasagi szerepld,

amely kozbeszerzésre koteles.
A _ a Kbt-ben eldirt kotelezettségei koévetkeztében nem tudja

teljesiteni az ajanlattételi felhivasban eléirt hataridéket, mig a tobbi
ajanlattételre felhivott gazdasagi szereplé barmely piaci szegmensben jogosult
szabadon szerzédést kotni.

E tényekre figyelemmel allaspontunk szerint a fenti eldirasok sértik a Kbt. 2.§
(2) bekezdésben eloirt esélyegyenloséget, az eldirasok egyértelmlien
diszkriminativak, illetve felvetik a Kbt. 2.§ (1)bekezdésben megfogalmazott
verseny tisztasaganak alapelvi sérelmeét is.

Javaslataink:

a.) Javasoljuk t. Ajanlatkérének, hogy amennyiben az ajanlattételi hataridét
nem kivanja meghosszabbitani,- ugy fogadja el az ajanlattevék
nyilatkozatat arra vonatkozoan, hogy a szerzédés teljesitésének
megkezdése idOpontjara, a szerzédeéstervezetben eldirt Utemezés és
darabszamnak megfeleléen, a végleges muszaki leirasban foglaltaknak
megfelel6 autobusszal rendelkezni fog a szolgaltatas elvégzése
érdekében.




b.) Amennyiben a fenti lehetéség t. Ajanlatkéré szamara nem elfogadhato,
ugy javasoljuk az ajanlattételi felhivas modositasat, ajanlattételi hataridéként
olyan idépontot megadva, hogy a (feltételes) kézbeszerzést le lehessen folytatni
az eszk6zOk beszerzése végett. Konkrét idéponti javaslatunk: az ajanlattételi
felhivas moédositasatol szamitott minimum 75 nap.

2./ Az ajanlattételi felhivas 20.8.) pontja sérti a Kbt. 87.8 (4) bek-ben foglalt
rendelkezését.

Indokaink:

Az ajanlattételi felhivas idézett pontja roégziti, hogy Ajanlattevé a jelen
ajanlattételi felhivas alapjan megajanlott jarmutipustél a targyalasok és a
végleges ajanlattétel soran nem térhet el.

Ezen tulmenden eléirja, hogy az agjanlattételi felhivds 21. 9-14.) pontjaban
meqghatdrozott dokumentumokat, nyilatkozatokat Ajdanlattevének a
targyalasokat megelbézéen benytijtando elsé ajanlataban kell benytjtania, azok
tartalma a tarqgyaldsok sordn nem maddosithato.

Ezen el6irasok egyben azt is jelentik, hogy az ajanlatkéré sem modosithat a
targyalasok soran a muszaki elvarasain, azaz a targyalasok lezarasat
megel6zéen, mar az ajanlattétel idopontjaban ajanlati kotottséget ir elo a
muszaki leiras vonatkozasaban.

Allaspontunk szerint a szolgaltatas végzéséhez sziikséges autébusz muszaki
tartalma a muUszaki leiras,- mindketté pedig mint a Kozbeszerzési
Dokumentum része, melyekre vonatkozoéan az ajanlati kotottség a Kbt.
értelmében a targyalas lezarasakor all be.

Javaslataink:

a.)Javasoljuk t. Ajanlatkérének, hogy fogadja el az ajanlattevék
nyilatkozatat arra vonatkozoan, hogy a szerzdédés teljesitésének megkezdése
idépontjara, a szerzddéstervezetben eldirt Utemezés és darabszamnak
megfeleléen, a végleges muszaki leirasban foglaltaknak megfelelé autéobusszal
rendelkezni fog a szolgaltatas elvégzése érdekében.

b.) Amennyiben ez nem megfelel6 megoldas, ugy javasoljuk, hogy az
ajanlattételi felhivas 21.9-14. pontjaiban irt dokumentumokat a targyalas
lezarasat kovetéen, a végleges ajanlat mellékleteként kelljen szolgaltatni, addig
pedig legyen biztositva a modositas lehetdsége.

3./ Ajanlatkéré sem az eljarast megindito elézetes tajékoztatoban, sem a
kozvetlen részvételi felhivasban nem ko6zolte, hogy a szolgaltatas teljesitéséhez
sziikséges eszkozOkkel milyen idoéponttol kell rendelkeznie az
ajanlattevonek. Az ajanlattételi szakaszban ehhez képest olyan hataridéket
adott meg, melyek az amugy alkalmasnak minésitett ajanlattevé szamara
teljesithetetlenek. Ez sérti a Kbt. 51.§ (2) bekezdését, mert az eljarast
meginditd dokumentumokban nem adta meg olyan részletezettséggel az
ajanlattételhez sztikséges lényeges adatokat, hogy azokbol egyértelmten
megallapithato legyen, hogy a gazdasagi szereplé tud-e indulni a kézbeszerzési
eljarason.



Javaslatunk:
A fentiekben részletezett modositasok atvezetése az ajanlattételi felhivason.

4./ Az ajanlattételi hataridé megadasa sérti a Kbt. 52.§ (1) bek-ben foglaltakat.
Indokaink:

A fentieken tul az ajanlat benyujtasara megadott 10 napos hataridd, ugyan
megfelel a 87. § (3) bekezdésben eléirt minimalis ajanlattételi hataridének,
azonban allaspontunk szerint ez a hataridé nem elegendé a megfelel6
ajanlattételre (akkor sem, ha amugy nem kellene koézbeszerzést lefolytatni).
Megitéléstink szerint e hataridé meghatarozasa soran t. Ajanlatkéré nem kello
sullyal vette figyelembe a szerzodés Osszetettségét, ami sérti a Kbt.52.§
(1) bekezdését.

Javaslatunk:

Az ajanlattételi felhivas modositasa, az ajanlattételi hataridé meghosszabbitasa
az EVK 1. pontjaban foglaltak szerint.

5./ Megjegyezziikk tovabba, hogy az ajanlattételi szakaszra altalaban
vonatkoztathatoan jogsértének tindé hataridék kerultek eléirasra, mivel a
szakma tudasa szerint jelen eljaras targyat képezd szolgaltatas nyujtasahoz)
sziikséges csuklos autobuszok legyartasa min. 5-6 honap. Esettinkben ezt a
szerz6déskotéstdl kellene/lehetne szamitani. Ennyi id6 az eljaras Utitemezése
szerint eleve nem all rendelkezésre az ajanlattevéknek. Ezek a tények is a
hataridék modositasa, vagy az ajanlattételi szakaszban az ajanlattevék
megfelelé nyilatkozatainak elfogadasa mellett szolnak.

Ezt az elézetes vitarendezési kérelmet faxon és egyszeru elektronikus levélben

is megkuldjuk.

_ 2016. szeptember 6.

Tisztelettel



