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Tisztelt Ajanlatkéro!

A STR Epité Kft. (1117 Budapest, Gabor D. u. 2. Infopark D épllet, képviseli: Kiraly Gabor és
Toéth Zsolt (Ogyvezetdk), mint a kézbeszerzési eljarasban érintett gazdasagi szereplé (a
tovabbiakban: Kérelmezé) a BKK Budapesti Kozlekedési Kozpont Zartkoriien Miikédo
Részvénytarsasag (1075 Budapest, Rumbach Sebestyén utca 19-21.), mint ajanlatkérd
(tovabbiakban: Ajanlatkérd) altal ,,2015. évi atfeldjitasi program kivitelezési munkai, lll. litem”
targyban inditott kbzbeszerzési eljarasban az Ajanlatkéré 2016. marcius 25. napjan megkuldott
Kiegészitd tajékoztatas 195. valasza ellen a kézbeszerzésekrdl szol6 2015. évi CXLIII. térvény (a
tovabbiakban: Kbt.) a 80. § (1) bekezdés a) pontja alapjan - a térvényes hataridén beldl -

elézetes vitarendezési
kérelmet

terjeszt eld, kérve T. Ajanlatkérét, hogy a szerzédéstervezet 9.8. pontjat a szamviteli /
addjogszabalyokkal 8sszhangban médositani sziveskedjen.

A jogsérté esemeny: a Kiegészité tajékoztatas 195. valasza.

A tudomasszerzés idépontja: 2016. marcius 25. napja.

Az elbzetes vitarendési kérelem benyljtasara vonatkozé hataridé: a tudomasszerzéstdl szamitott
3 munkanap.

Tényallas

Az Ajanlatkéré a nemzeti, nyilt kozbeszerzési eljarast folytat le ,,2015. évi utfeltjitasi program
kivitelezési munkai, [ll. item " targyban.

A Kiegészité tajékoztatas kérés 195. kérdés-valasza az alabbiakat tartalmazza:

Kérdés: A szerzbdéstervezetl 9.7. (alvéllalkozénak a megrendel6 részére kell benytjtani) és 9.8.
(alvallalkozénak a megrendel6 nevére kell kiallitani a szamlat) pontja ellentétes mind a Ptk -
val, mind a szamviteli térvénnyel, tekintettel arra, hogy a megrendeld nem &ll szerzédéses
jogviszonyban az alvéallalkozéval. A Kbt. 135. § (3) bekezdése csak a kifizetés modjat
szabalyozza. Mindezekre tekintettel kérjlik az érintett szerz6déses rendelkezések pontositasat.
Vélasz: Hivatkozassal a Koézbeszerzésekrdél szélo 2015. évi CXLII. torvény 135.§ (1)-(3)
bekezdésében foglaltakra ajanlatkérének nem alf modjaban eltémi a hivatkozott jogszabaly
kégens elbirasaitdl, tekintettel arra, hogy alvéllalkozé igénybe vétele esetén, valamint kézés
ajanlattétel esetén — a Ptk. 6:130. § (1)-(2) bekezdésétdl eltéréen — az ott meghatarozott modon
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kételes Megrendelé az ellenszolgéltatdas megfizetésére fliggetlendl attdl, hogy nem kerf
kézvetleniil szerz6déses jogviszonyba az érintett alvallalkozdval, azonban annak igénybe vételét
a nyertes ajanlattevi koteles legkesdbb a szerzddéskitéskor bejelenteni.”

Indokoléas

A Kbt. 135. § (3) bekezdése a kifizetés modjat hatarozza meg, és nem arra vonatkozik, hogy a
szamlat kinek a nevére kell kiallitani.

Az 3ltalanos forgalmi adérdl szoldé 2007. évi CXXVIL. térvény (a tovabbiakban: Afa tv.) 55. §-a
szerint Az adbfizetési kételezettséget annak a ténynek a bekdvetkezese keletkezteti, amellyel az
addztatandé Ugylet tényalldsszer(ien megvalésul (a tovabbiakban: teljesités).” Az Afa tv. 159. §
(1) bekezdése szerint az addalany kételes - ha e térvény masként nem rendelkezik - a 2. § a)
pontja szerinti termékértékesitéserdl, szolgaltatasnyljtasarél a termék beszerzéje, szolgaltatas
igénybevevdje részére, ha az az adodalanytdl eltérdé mas személy vagy szervezet, szamla
kibocsatasardl gondoskodni.

Az Afa tv-ben meghatérozott szamlaadasi kotelezettség ennek megfeleléen az Ugylet
teljesitéséhez (és nem a termék beszerzdjének, szolgaltatds igénybevevdjének a fizetési
kételezettségéhez) kapcsolodik.

A szamvitelrél sz6ld 2000. évi C. torvény (a tovabbiakban: Szamv.tv.) 78. § (3) bekezdése szerint
igénybe vett szolgaltatasok értékeként az Uzleti évben igénybe vett anyagjellegli és nem
anyagjellegli szolgaltatasok szamlazott, fizetett, szerz6désben meghatarozott bekeriilési
értékét lehet konyvelni. Az alvallalkozéi teljesitéseket az elébbi szabalyok szerint az igénybe
vett szolgaltatasok értékeként lehet lekényvelni.

Az Sztv. tv. 72. §-a szerint értékesités netté arbevételeként kell kimutatni a teljesités
idészakaban elszamolt, a vevonek a szerzédéshen meghatarozott feltételek szerinti teljesités
alapjan kiallitott, elkiildott, a vevé altal elismert, elfogadott szamlaban, nyugtaban, egyéb
szamviteli bizonylatban régzitett, vagy a pénzeszkézben kapott Afa nélkili ellenértékkel egyezd
arbevételt.

Az Sztv. tv. 15. § (7) bekezdésében meghatarozott 6sszemérés elve szerint az adott idoszak
eredményének meghatarozasakor a tevékenységek adott id6szaki teljesitéseinek elismert
bevételeit és a bevételeknek megfeleld koltségeit (raforditdsait) kell szamitasba venni a pénzigyi
teljesitéstél fuggetlentul. A bevételeknek és a koltségeknek ahhoz az idészakhoz kell
kapcsolddniuk, amikor azok gazdasagilag telmeriltek.

A fent idézett jogszabalyhelyek alapjan lathato, hogy az alvallalkozé ajanlatkerd nevere kiallitott
szamlajat sem ajanlatkéré, sem pedig a nyertes ajanlattevé nem szamolhatja el kdnyveiben
igénybe vett szolgaltatas ellenértékeként, mivel az ajanlatkéré nem all szerzédesben az
alvallalkozéval, a nyertes ajanlattevé pedig nem rendelkezik szamlaval a teljesitéesrol.
Ugyanakkor arbevételként a szerzédésben meghatarozott teljesitést kell szamlaznia, amely
értelemszer(ien magaban foglalja az alvallalkozéi teljesités ellenértékét.
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gy a nyertes ajanlattevénél séril az Sztv, 15. §-dban rogzitett 6sszemérés elve, azaz a

szamlazott arbevételhez kényveiben szamviteli bizonylat hianyaban raforditast nem fog tudni
kimutatni.

Tovabba mellékletként csatoljuk a Miniszterelndkség a Kbt. 135. § (3) bekezdésében targyaban
kiadott allasfoglalasanak relevans részét, amelyben a Miniszterelnbkség kijelenti, hogy
véleménye szerint az alvallalkozéknak az ajanlattevd szamara (nevére) kell kiallitani a

szamlaikat, a Kbt 135. § (3) bek. c.) pontja nem érinti a szamlazas rendjét, €s az nem valtozik a
korabbi gyakorlathoz képest.

Mindezekre tekintettel a szerz6déstervezet 9.8. pontja, mely szerint az alvallalkozéknak a

szamlat a Megrendel6 nevére kell kiallitani, ellentétes a fent megjelolt szamviteli, illetve Afa
jogszabalyokkal.

Kérjuk, hogy a T. Ajanlatkéré a szerztédéstervezet 9.8. pontjat a fentiek figyelembe vételevel
pontositani sziveskedjen.

A jogorvoslati eljaras elkerllése érdekében kérjik T. Ajanlatkérét, hogy sziveskedjen jelen
kérelmiinkben foglaltaknak megfeleléen eljarni és allaspontjarol a Kbt. 80. § (3) bekezdése
alapjan harom munkanapon belil értesitést kildeni.

Budapest, 2016. marcius 31.
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Az On 4ital, a kozbeszerzésekrdl sz0l6 2015, évi CXLIL. torvény (a tovabbiakban: Kbl) 135. § (3)
bekezdésének alkalmazasa térgyaban irt levél vonatkozasaban az alabhi tajékoztatdst adom.

Mindenekel6tt szilkségesnek tartom kiemelni, hogy a Kbt. 135. § (3) bekezdésében foglalt szabalyok a
Kbt. és a kapcsolodd végrehafiasi rendeletek egyes rendelkezéseinek kialakitésa érdekében tartott
szaimos egyertetés eredményeként szllettek meg, amely egyezietéseken a szakmai kamarik mellett az
Epitési Vallalkozok Orszégos Szakszbvetsegének képviselti is részt vettek. Az emlitett egyeztetéseken
egyértelmien az az igény fogalmazdédott meg a szakmai szervezetek részérsl, hogy az alvallalkozdk
kifizetésére vonatkozd szabdlyokat madositani kell, tekintettel arra, hogy az alvéllalkozok szamos esetben

* nem kertiltek:kifizetésre a févallalkozo altal a korbbi kifizetési szabalyok szerint. A kézvetien alvallalkozéi
kifizetésnek tehét garancidlis jelentésége van a kifizetések &flathatésdga és megfeleld teljesitése
szempontjabol.
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3. A harmadik kérdés a Kbt. 135. § (3} bekezdés ¢) pontjanak értelmezésére iranyult.

Megitélésem szerint az Uj szabdlyok bevezetésével a szémldzés rendje a korabbi .gyakox_f!athoz ég
vonatkozd adézasi jogszabalyok eléirasaihoz képest nem véltozik. Mivel az alvallalkozdkkal az ajaniattevd
all szerz6déses kapcesolatban, az alvéllalkozok teljesitését ajanlatteve igazolja, ezert véleményem szerint

az alvdllalkozdk ar ajanlatfevé szamara (nevére) Allitiak ki szamlidikat\A Kbt. 135. § (3) bekezdés a) és b)
pontja alapjan az ajanlattevd az ajanlatkérd fele nyilatkozik, hogy 8, illetve az alvéllalkozok egyenkent
mekkora Osszegre Jogosultak az ellenszolgaltatashél. A Kbt. 135, § (3) bekezdés ¢) pontfa szerint az
ajanlatkérd Telhivia az ajanlatteviket, valamint az éﬁéllafkozékat, hogy a teljesliés elismerését kivetden
aliitsak ki szémldlkat. Figyelemmel arra, hogy az ajanlatkéré a Kbt 135. § (3} bekezdés d) ponfja
érielmében az ajénlattevﬁi-és az alvallalkozoi teljesités ellenértékét kdzvetlendl utalja &t minden sgyes
ajanlattevének és alvallalkozonak, szlksége van az ajanlattevdi és az alvallalkozdi teljesitést igazold

L

Exrépai Unid Miniszterelndkség
Eurdpal Sirukiurslis |8 10585 Budapest, Kossuth Lajos tér 1-3.
s e Beruhazsi Alapok IS

MAGYARORSZAG
KORMANYA

JBEFEKTETES A JOVOBE:




