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A BKK Budapesti Kézlekedési Kdzpont Zartkérlien MUkdds Részvénytarsasadg (1075 Budapest, Rumbach
Sebestyén utca 19-21.}, mint ajénlatkérd a kdzbeszerzésekrél sz4l6 2011, évi CVIIIL torveny (a tovabbiakban:
Kbt.) Masadik rész szerinti, uniés értékhatdrt elérd hirdetmény kozzétételével induld nyilt kdzbeszerzesi
eljarast folytatott le ,Budapest XIl. keriilet, Bészérményi ut fel(jitasa és Apor Vilmos téri kérforgalom
tervezése — engedélyezési és kiviteli tervek elkészitése” targyban.

A PRO URBE KFT. — KOZLEKEDES KFT. KONZORCIUM (1034 Budapest, Szomolnok u. 14., 1052 Budapest,
Bécsi u. 5., képviseli: Dulicz L4szlé a Pro Urbe Kft. ligyvezetGje, a tovabbiakban: Kérelmez8) — a Kbt. 79. §
(1) bekezdés a) pontja alapjan — 2015, janudr 22-én elGzetes vitarendezés iranti kérelmet nyujtott be az
,Osszegezés az ajanlatok elbirdlasardl” sz6ld dokumentummal, tovabbd a nyertes ajanlat tartalmaval
kapcsolatban.

Az ajanlatkérd az elBzetes vitarendezési kérelemre vonatkozd vélaszat a Kbt. 79. § {4) bekezdésében
meghatérozott hataridén beliil az alabbiakban adja meg.

A Kérelmez® az elzetes vitarendezési kérelem |. pontjdban az alabbiakat adta eld:

A TCF Konzorcium ajénlatanak 66. oldaldn szerepl§ aldirdsi cimpéldanyban a Create Value Kft.
székhelyeként 3525 Miskolc, Fabidn ut 8. emelet 5. keriit megjeldlésre, mig a palyazati anyag
nyilatkozataiban és a Kft. térolt cégkivonatdban 1135 Budapest, Jész u. 66. B. épiilet szerepel.

Ajdnlatkérd az elfzetes vitarendezési kérelem L. pontjira vonatkozéan az aldbbi valaszt adja:

Ajénlatkérd az eljarast megindito felhivas V1.3) 3) pontjadban az alabbiakat irta eld:

JAjdniattevének, és adott esetben az alkalmassdg igazoldsdban részt vevd mds gazdasdgi szereplének (kiv.:
természetes személy), tovidbbd adott esetben alvdllalkozdnak az aldbbi cégokmanyokat kell az ajanlathoz
csatolni: '

- o nyilatkozattételre jogosultak aldirdsi ¢impéldanydt, vagy a 2006. évi V. torvény 9. § (1) bekezdés
szerinti aldirds-mintdjat.”
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Az aldirdsi cimpéldany a cégjegyzésre jogosult személyek kozjegyzd elStt tett hiteles cégalairasi
nyilatkozata, amely a Cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljdrasrol és a végelszamolasral sz0l6 2006, évi V.
térvény (a tovabbiakban: Ctv.) 9. § (2) bekezdése alapjan az alabbiakat kell, hogy tartalmazza.

LA cimpélddnyon (alGirds-mintdn) - o létesitd okiratdban foglaftakkal egyezben - fel kell tiintetni o cég
nevét, o cégjegyzésre jogosult nevét, lakbhelyét, a képviselet jogcimét (pl. vezetd tisztségviseld,
munkavdllald), o cégjegyzés modjdt, valamint a cégjegyzésre jogosult aldirdsi mintdjat. A cégjegyzésre
jogosult munkavdllalé kérésére az aldirdsi cimpélddnyon a cégnél elidtott felodatkore, beosztdsa is

szerepeltethetd.”

A képviseletre jogosultnak a késébbiekben a cég nevében olyan formdaban kell aldirnia, ahogy azt a
cimpéldany tartalmazza.

A jelenleg hatalyos cégkivonat tandsaga szerint Dobrocsi Tamas Geéza Ugyvezetd az ajanlatban foglalt
nyilatkozatok, dokumentumok aldirdsanak id&pontjdban az alairasi cimpéldanyban foglaltakkal
Bsszhangban 6nallé alairasra, cégjegyzésre jogosult személynek mindslt.

Erre tekintette! a TCF KONZORCIUM koz6s ajénlattevék ajanlatanak 66. oldaldn becsatolt, Create Value
Informatikai Szolgdltaté és Tanacsadd Kft. alairdsi cimpéliddnya mindenben megfelel a Ctv. elSirasainak,
figyelemmel arra, hogy a hatédlyos cégkivonattal gsszhangban, a Ctv. szerinti megfelel§ tartailommal
tanUsitia a cégjegyzésre jogosult személy névaldirasdnak, kézjegyének valddisagat.

ftt kivénjuk megjegyezni, a Kérelmez6 altal vitatott dokumentum 2011. februar 4. napjan kelt, a cég
székhelyében a véltozas a cégkivonat tanusdga szerint azonban 2014, jdnius 25. napjan kbvetkezett be.

Osszegezés:

Ajanlatkérd a benydjtott aldirasi cimpéldany megfeleléségének vizsgalata sordn a térgyi kézbeszerzési
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eljdrashan jogszertien jart el, a Kérelmezd &ltal vitatott alairasi cimpéldany mindenben megfelel a
vonatkozé jogszabdlyoknak, az eljardst megindité felhivasban foglalt ajanlatkérdi elvarasnak, tovabba

’

Bsszhangban van a hatalyos cégkivonatban a cégjegyzésre jogosult(ak) adataival, igy ajanlatkérd
elutasitja az elGzetes vitarendezési kérelemben foglaltakat.

A Kérelmez8 az elzetes vitarendezési kérelem 11. pontjdban az alabbiakat adta el8:

A TCF Konzorcium egylttmikodési megdllapoddsdban a Create Value Kft. sajat tervezéseben elvegzendd
feladatai kdzott szerepel a téj- és kertépitészeti feladatok elkészitése. A taj- és kertépitészeti feladatok
elkészitésére a 7111 08 TEAOR szam jogosit, amellye! a Create Value Kft. nem rendelkezik, {Alvallalkozot
pedig a Create Value Kft. nem jeldlt meg.}

Ajanlatkéré az elézetes vitarendezési kérelem Il. pontjdra vonatkozéan az alabbi valaszt adja:

Ajanlatkéré a Kbt. 79. § {4) bekezdése alapjan 2015. janudr 27. napjan felvilagositas kérés keretében
falsz6litotta a TCF KONZORCIUM kézos ajanlattevSket, hogy az egyiittmiikddési megallapodas és szitkseg

:




szerint a Kbt. 40. § (1) bekezdés szerinti nyilatkozat ismételt becsatoldsdval tisztdzzak, hogy az
egylittmikddési megallapodds 4. pontjdban a Create Value Szolgdltaté és Tandcsadé Kft. konzorciumi tag
feladatai kozott nevesitett ,T4j- és kertépitészet” tevékenység elldtasanak miként kivdnnak megfelelni az
alabbiakra tekintettel.

A téajépités tervezés feladatkdr elvégzésére jogosité 7111 ‘08 TEAOR szammal a hatdlyos cégkivonat
tanUséaga szerint a Create Value Szolgaltatd és Tandcsadd Kft. nem rendelkezik, és az ajénlatanak 23-24.
oldaldn becsatolt Kbt. 40. § (1) bekezdés a-b} pontja szerinti nyilatkozataban Ugy nyilatkozott, hogy a
kizbeszerzés targydval Gsszefliggésben alvéllalkozot nem kivan igénybe venni.

Kdzds ajanlattevik a kért felvildgositast hatarid6ben megadtak, a Create Value Szolgéltaté és Tandcsado
Kft. konzorciumi tag Kbt. 40. § (1) bekezdés szerinti nyilatkozatdnak becsatolasidval megfelel§
tartalommal tisztaztak, hogy a Create Value Szolgdltaté és Tandcsadd Kft. e tevékenység ellatasara 10 %
alatti alvallalkozét kivan igénybe venni.

Osszegezés:

Kozos ajanlattevék — a Kbt, 79. § (4) bekezdésére tekintettel — felvildgositds megadasa keretében
megfelel§ tartalommal benyijtottak a Create Value Szolgaltatd és Tanacsado Kft. Kbt. 40. § {1) bekezdés
szerinti nyilatkozatat, igy ajanlatkérd elutasitja az el§zetes vitarendezési kérelemben foglaltakat.

A Kérelmez§ az eldizetes vitarendezési kérelem IIl. pontjaban az aldbbiakat adta eld:

Az ajanlati felhivds miiszaki leirdsdnak 26. oldaldn ajanlatkérd kiemelten kéri burkolatvizsgalatok
elkészitését, illetve a 2014, oktdber 21-én megkilld6tt kiegészitd tajékoztatasban is kéri ,a fart mintds
pélyaszerkezet feltarasat és a furt mintdk vonatkozd miiszaki elSirasoknak megfeleld laboratoriumi
vizsgalatdt.” Ezen munkarészek nem tekipthet8ek ,m(iszaki tervezési feladatoknak”, mert elkészitésiikhéz
helyszini fardsok, illetve laborvizsgalatok sziikségesek. A TCF Konzorcium ajanlataban nem szerepel sem a
sajat, sem kiadandé munkarészként a burkolattechnoldgiai feladatok elkészitése.
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Ajanlatkérd az eldzetes vitarendezési kérelem lll. pontjdra vonatkozdan az aldbbi valaszt adja:

Ajanlatkéré a Kbt. 79. § (4) bekezdése alapjan 2015. janudr 27. napjan felvildgositds kérés keretében
felszolitotta a TCF KONZORCIUM kézds ajanlattevéket, hogy az egyittmikédési megallapodds 4. pontjdban
nevesitett feladatok pontositasaval tisztédzzék, hogy a ,furt mintds palyaszerkezet feltarast és a flrt mintak
vonatkozé miszaki elSirdsoknak megfeleld laboratériumi vizsgélatat” mely konzorciumi tag kivanja
teljesiteni az aldbbiakra tekintettel.

Kozds ajanlattevék ajanlaténak 28-29. oldaldn becsatolt egylttmiikodési megdllapodds 4. pontjaban
nevesitett feladatok alapjin nem volt egyértelmlen megallapithatd, hogy ezen részfeladatot mely
konzorciumi tag kivénja teljesiteni, tovdbba a TRENECON COWI Tanacsadd és Tervezd Kft. konzorciumi tag
Kbt. 40. § (1) bekezdés a) pontja szerinti nyilatkozata alapjan sem volt egyértelm(en megallapithato, hogy e
tevékenység elvégzése tekintetében alvallalkozdt kivannak-e igénybe venni.

Kdzds ajanlattevék a Kkért felvildgositdst hatdriddben megadtdk, a pontositott egyiittmlikédési
megallapodds és a TRENECON COWI Tanacsadé és Tervezd Kft. konzorciumi tag Kbt. 40. § (1) bekezdés a)




pontja szerinti nyilatkozatdnak becsatolasaval egyértelmiien tisztaztdk, hogy e tevékenység ellatisara a
TRENECON COWI Tanicsadé és Tervezd Kft, 10 % alatti alvallalkozdt kivan igénybe venni.

.

Osszepezés:

Kdzds ajénlattevék — a Kbt. 79. § {4) bekezdésére tekintettel — felvildgositas megaddasa keretében
megfelels tartalommal benyUjtottak az egyiitimdkédési megallapodast és a TRENECON COWI Tanacsadd

L

és Tervezd Kft. konzorciumi tag Kbt. 40. § {1) bekezdés szerinti nyilatkozatat, igy ajdnlatkérd elutasitja az
elézetes vitarendezési kérelemben foglaltakat.

A Kérelmezd az elfzetes vitarendezési kérelem IV, pontjdban az alabbiakat adta e|d:

Miskolczi Erzsébet Marta magénszemély, a TCM Konzorcium ajanlatdban alvallalkozéként kerilt
megjeldlésre. Maganszemélyként nem ellendrizhetd a kizard okokkal kapcsolatos megfeleldsége. Ezért a
személy alvallalkozdként vald szerepeltetése nem felel meg a vonatkozé el6irasoknak.

Ajdnlatkérd az el6zetes vitarendezési kérelem IV. pontjara vonatkozdan az alabbi valaszt adja:

A Kbt. 4. § 2. pontja értelmében
Lalvdllalkozé: oz a gazdasdgi szerepld, aki (amely) a kizbeszerzési eljdrds eredményeként megkdtatt
szerzddés teljesitésében az ajdniattevd dital bevontan kdzvetlenil vesz részt, kivéve
a) ozon gazdasdgi szerepldt, amely tevékenységét kizdrélagos jog alapjdn végzi,
b) a szerzbdés teljesitéséhez igénybe venni kivdnt gydrtot, forgalmazot, alkatrész- vagy alapanyag
szailitét,
¢} épitési beruhdzds esetén oz épitéanyag-szdllitot.”

A Kbt. 58. § (3) bekezdése rogziti, hogy ,Az ajdnlattevd vagy részvételre jelentkezé ajanlataban, ilfetve -
tobb szakaszbol Giio eljdrds esetén - a részvételi jelentkezésben csak nyilatkozni kdteles arrdl, hogy a

szerzBdés teljesitéséhez nem vesz igénybe az 56. § szerinti kizdré okok hatdlya ald esé alvdllalkozot,

valamint az dltala alkalmassdgdnak igazoldsdra igénybe vett mds szervezet nem tartozik az 56. § szerinti

kizdré okok hatdlva ald.”

Fentiekkel dsszhangban a 310/2011. {XI1.23.) Korményrendelet 10. §-a is kimondja, hogy gz ajdnlattevé
vagy részvételre jelentkezé az alvéllatkozéja és adott esetben az alkalmassdg igazoldsdban részt vevé mds
szervezet vonatkozdsdban csak a Kbt. 58. § (3] bekezdése szerinti nyilatkozatot kiteles benyujtani a Kbt.
56. §-aban foalalt kizdrd okok hianyardl.

A Kbt. indokoldsa is kifejezetten rogziti az aldbbiakat:
LA térvény szerint a szerzédés teljesitéséhez igénybe venni kivant alvallalkozok, valamint az alkalmassdg
igazoldsdban részt vevd szervezet tekintetében az ajdnlattevé vagy részvételre jelentkezd a kbtelezd kizdro

okokra vonatkozéan csak nyilatkozni kételes, hogy e szervezetek nem tartoznak a kizdré okok hatdlya
ald, eqyéb igazoldsokat vagy nyilatkozatokat e szervezeteknél nem sziikséges csatolni a kizdrd okokrél.”

A Kbzbeszerzési Hatésdg Gtmutatdja a kozbeszerzésekrsl szold 2011. évi CVIIL torvény 56-57. §-aban,
valamint a kozbeszerzési eljdrdsokban az alkalmassdg és a kizdrd okok igazoldsdnak, valamint a




kdzbeszerzési miszaki lefrds meghatarozasanak madjardl sz616 310/2011. {XIl. 23.) Korm. rendelet 2-3. §-
dban hivatkozott igazolasokrdl, nyilatkozatokrdl, nyilvantartdsokrél és adatokrél a Magyarorszagon
letelepedett gazdasagi szereplék vonatkozéséban (KE 2014. évi 57. szam; 2014. méjus 16.) szerint a Kbt,

Masodik Része szerinti eljardsrendhen irdnyado szabaly:

LA kapacitdst biztosito szervezet, valamint oz alvdllalkozdk esetében is {akkor is, ha tiz szdzalék felett
vesznek részt a teljesitésben) elegendd az ajdnlattevének (illetve részvétel-re jelentkezének) a kizdrd okok

igazoldsa korében eqy olyan nyilatkozatot benyijtania, amellyel nyilatkozik, hogy nem vesz igénybe a
kizdrd okok hatdlya ald esé alvdllalkozdt, valamint kapacitdst biztosito szervezetet; e kérben nincs sziikség
kiilén igazoldsok benydjtdsdra [Kbt. 58. § (3) bek.].,,

A Hatésdg Utmutatéja nem emliti, hogy az ajanlatkérst az ellendrzési kotelezettség a kapacitdst nyudjto
szervezetek és a bevonni kivant alvéllalkozok vonatkozéséban is terhelng, az Utmutatd kifejezetten csak az
ajanlattevére hivatkozik.

Kézds ajanlattevék a Kbt. 58. & (3) bekezdése szerinti kizdré okok fenn nem allasarol széld

nyilatkozatukat megfelelS tartalommal benydjtottdk, amely tekintetében ajdnlatkérdt a Kbt., a 310/2011.
(XIl. 23.) Korm. rendelet és a Kdzbeszerzési Hatdsag vonatkozo Utmutatoja alapjan tovébbi ellen6rzési
kotelezettség nem terhelt.

Itt kivanjuk megjegyezni, hogy Kérelmezd is Miskolczi Erzsébet Marta kapacitasait rendelkezésre bocsatd
személlyel kivan megfelelni az eljardst megindito felhivas 111.2.3) M/2.3) pontjaban foglalt m(iszaki-szakmai
alkalmassagi feltételnek, és ajanlatkéré Kérelmez6 Kbi. 58. § (3} bekezdése szerinti kizaré okok fenn nem
4lldsars| szo16 nyilatkozatat is valds tartalmu nyilatkozatként értékelte, kiilonds tekintettel a Kbt. 2. § (2)
bekezdéséhen foglalt alapelvekre.

Osszegezés:

A Kbt., 310/2011. (X11.23.) Korm. rendelet és a Kézbeszerzési Hatdsag vonatkozd Utmutatéja értelmében
a kizaré okok fenn nem 4alldsdval kapcsolatban ajanlatkérét ellendrzési kotelezettség kizarolag
ajanlattevék vonatkozasdban terheli, mely ellen&rzési kételezettségének ajdnlatkérd az ajanlatok biralati
szakasziban dokumentdltan eleget tett. A kapacitasait rendelkezésre bocsaté szervezet, személy és
alvallalkozok esetében a Kbt. 58. § (3) bekezdése alapjan ajanlattevéknek kizarélag nyilatkozatot kell
benyujtaniuk, kiilon igazolasok becsatolasara e kdrben nincs sziikség. K6zos ajanlattevbk a Kbt. 58. § (3)
bekezdése szerinti nyilatkozatukat megfeleld tartalommal benyijtottak, ezzel igazolva, hogy nem
vesznek igénybe olyan gazdasagi szereplét, aki, amely a Kbt. 56. §-dban szabdlyozott, kitelezd kizard

okok hatdlya ald tartozik. Ajanlatkérd mindezekre tekintettel elutasitia az elbzetes vitarendezési

kérelemben foglaltakat.

A Kérelmez6 az elGzetes vitarendezési kérelem V. pontjdban az aldbbiakat adta el6:

TCF Konzorcium ajanlataban TRENECON COWI Tandcsadé és Tervezd Kft. a Kbt. 56. § (2) bekezdésére
vonatkozo nyilatkozatdban nem jelélt meg olyan jogi személyt/személyes joga szerint jogkepes szervezetet,
aki ajanlattevében kézvetlenill, vagy kdzvetve tobb mint 25%-0s tulajdoni résszel vagy szavazati joggal
rendelkezne. A cégnyilvantartasi adatok szerint COWI A/S (Parallelvej 2, 2800 Konens Lyngby, Ddnia)




tulajdonrésszel rendelkezik TRENECON COW! Tandcsadd és Tervezd Kft-ben. Az iratbetekintés soran, a
benydjtott dokumentumokbdl nem derlilt ki, hogy Kiiré tisztazta-e a tulajdonrésszel kapcsolatos
megfeleldséget.

Ajanlatkérs az elGzetes vitarendezési kérelem V. pontidra vonatkozdan az alabbi valaszt adja:

A Kbt. 56. § (2) bekezdése alapjdn ,Az eljdrdsban nem lehet ajdnlattevd vagy részvételre jelentkezd az a
gazdasdgi szerepld, amelyben kdzvetetten vagy kézvetlenil tébb, mint 25%-os tulgjdoni résszel vagy
szavazati joggal rendelkezik olyan jogi személy vagy személyes joga szerint jogképes szervezet, amelynek
tekintetében az (1) bekezdés k) pontjdéban meghatdrozott feltételek fenndilinak. Amennyiben a tobb, mint
25%-0s tulojdoni résszel vagy szavazati hdnyaddal rendelkezd gozdasdgi tdrsasdg tdrsuldsként adozik,
akkor az ilyen tdrsulds tulajdonos tdrsasdgaira vonatkozéan kell oz (1} bekezdés k) pont ka) alpontja szerinti
feltételt megfelelten afkalmazni.”

A 310/2011. (X11.23.) Kormédnyrendelet 3. § j) pontja alapjan a Kbt. Mésodik Része szerinti elldrdsrendben
a hivatkozott kizard ok igazolasi modja tekintetében az alabbi szabdly az irdnyadé:

0 Kbt. 56. § (2) bekezdésére vonatkozéan az ajdnlattevd vagy részvételre jelentkezd nyilatkozatat arrdl,

hogy van-e olyan jogi személy vagy személyes joga szerint jogképes szervezet, amely az ajdnlattevében,
illetve részvéteire jelentkez6ben kdzvetetten vagy kbzvetleniil tobb, mint 25%-os tulajdoni résszel vagy
szavazati joggal rendelkezik; amennyiben van ilyen szervezet, az ajdnlattevd vagy részvételre jelentkezd
kételes azt nyilatkozatdban megnevezni, tovdbb nyilatkozni, hogy annak vonatkozdsdban a Kbt. 56. § (2)
bekezdésében hivatkozott kizdrd feltételek nem dilnak fenn.”

A Kozbeszerzési Hatdsdg Gtmutatdja a kdzbeszerzésekrdl szoléd 2011, évi CVII. tdrvény 56-57. §-dban,

valamint a kdzbeszerzési eljdrasokban az alkalmassdg és a kizard okok igazoldsdnak, valamint a
kdzbeszerzési miszaki leirds meghatdrozasanak madjardl szolé 310/2011. (XI1. 23.) Korm. rendelet 2-3. §-
aban hivatkozott igazoldsokrél, nyilatkozatokrdl, nyilvantartasokrél és adatokrél a Magyarorszagon
letelepedett gazdasagi szerepl6k vonatkozéséban (KE 2014. évi 57. szam; 2014, majus 16.) a 310/2011.
X11.23.) Kormanyrendelet 3. § j) pontjaban foglaltakkal egyez&en az alabbiakrdl rendelkezik:

A Kbt. Masodik Része szerint lefolytatott kizbeszerzési eljardsban a Kbt. 56. § (2) bekezdésében foglalt
kizéré ok fenn nem allasanak igazolasi médja az ajanlattevd vagy részvételre jelentkezd nyilatkozata.

A Hatésag Utmutatéja megerdsiti tovabbd, hogy a nyilatkozat benydjtasa mellett a nyilatkozattal igazolt
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kizaré ok tekintetében az ajanlatkérSt tovabbi ellendrzési kitelezettség — hatoségok, mas szervezetek

megkeresése — nem terheli és kizardlag a tudomasara hozott kétséget kizdrd bizonyiték esetében koteles a
hamis nyilatkozattétel tényét megallapitani [Korm. rend. 8. § (2) bek.].

Figyelemmel azonban arra, hogy az ajanlatkéré alapkdtelezettsége az ajanlatok érvényességi vizsgalata és
az ajanlat érvénytelenségét okozza, ha ajdnlatev kizaré ok hatélya alatt ali, ajénlatkerS a Kbt. 56. § {2)
bekezdés szerinti kizar6 ok igazolasaval dsszefliggésben a nyertes kozds ajanlattevik részére felvilagositas
kérést adott ki, melyben kérte, hogy kézds ajanlattevék a TRENECON COWI Tanacsadd és Tervezd Kft.
cégszerii nyilatkozatanak becsatolasaval tisztdzzdk, a hatdlyos cégkivonatban megjeldlt COWI A/S (DK
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2800 Kogens Lyngby, Parallelvej 2.) valéban nem mindsiil olyan jogi személynek vagy személyes joga szerint
jogképes szervezetnek, amely a TRENECON COWI| Tandcsadé és Tervez$ Kft-ben kozvetetten vagy
kézvetlenill tobb, mint 25%-os tulajdoni résszel vagy szavazati joggal rendelkezik.

Kbzds ajanlattev8k a kért felvilagositdst hataridén beliil_megfelel§ tartalommal megadtdk, melybdl
egyértelmiien kideril, hogy a COW! A/S (DK 2800 Kogens Lyngby, Paralielvej 2.} nem mindsul olyan jogi
személynek vagy személyes joga szerint jogképes szervezetnek, amely a TRENECON COWI Tandcsadd és
Tervezé Kft-ben kizvetetten vagy kézvetlenill tdbb, mint 25%-os tulajdoni résszel vagy szavazati joggal
rendelkezik, igy a TRENECON COWI Tandcsad6 és Tervezd Kft-nek az ajanlatban becsatolt, Kbt. 56. § (2)
bekezdés szerinti nyilatkozata mindenben megfelel a vonatkoz6 elSirdasoknak.

Osszegezés:

2

Ajanlatkéré — eleget téve az ajdnlatok érvényességi vizsgalatanak — 2015. januar 27. napjan a Kbt. 79. §
(8) bekezdésére tekintettel felvildgositas kérést kiildott ki, melynek a TCF KONZORCIUM, mint nyertes
kézbs ajdnlattevék hatdridGben, megfeleld tartalommal eleget tettek, igy ajénlatkéré elutasitja az
elfzetes vitarendezési kérelemben foglaltakat.

Ajanlatkérd kéri a fentiekben adott indokai és valasza elfogadésat.

Budapest, 2015. februdr 2.

Udvdzlettel:

szakterileti vezetd
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