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BKK Budapesti Kéizlekedési Kézpont Zartkirien Miktdé Részvénytirsasig
1075 Budapest, Rumbach Sebestyén utca 18-21.

Fax: +36 1 233 1044

E-mail: kozbeszeszesarbhl by

E-mail Ujin kézbesitve

Tisztelt Ajdnlatkérs!

Alubfrote Dr. Juhdsz Andrea (Juhdsz Andrea Ugyvédi froda, székhelye: 1026 Budapest, Pasaréti it 59.), mint
a Swarce Traffic Hungdrin Kft. (székhely: 1103 Budapest, Gydmrdi ot 150, Cg. 01-08-070703) (a
~Swareo™) csatolt meghatalmazdssal igazolt jogi képviselbje {1 sz melléklety a BKK Budapesti
Kozlekedési Kozpont Zirtkrlen Mikodd Reészvénytdrsasdg (székhely: 1075 Budapest, Rumbach
Sebestyén utca 19-21.) mint gjdnlatkérs (az  Ajdnlatkérd™) dlal a ,, Orzdtr fizetd P+R parkoldk, parkolds-
technikal rendszerdnek beszerzése és kivitelezése - tdfékoztatd hirdetmény modositdsdrol” targyban'
meghirdetett, a Kbzheszerzési Ertesité 2014/33 szdmdban kOzzétett kizbeszerzési eljardssal (a
WKozheszerzési Eljards™) kapesolatban, t8rvényes hatdrid6ber az alébbi

eldzetes vitarendezési kérelmet
terjesztemn eld a kozbeszerzésekrd! sz016 201 1. évi CVIIL trvény (a ,,Kbt.”) 79. § (1} a) pontja alapjin.

A jogsért eseményrdl valo tudomasszerzés napjaként 2014, jalius 8. napjat, illetve 2014. jilius 9. napjat
jeldhiiik meg, amely napokon a Swarco az Ajantatkéroné| iratbetekiniéssel él: és az iratbetekintés keretében
a Kozbeszerzési Eljirds nyertes ajdnlattevijének, a CREATIV BARTEX SOLUTION Szolgdltato és
Kereskedelmi Korlatolt Feleldsségll Tarsasagnak {székhely: 7200 Dombovér, Ady Endre utca 10.; Cg. 17-
09-005707, a ,,Nyertes Ajdanlattevd™) az ajanlataba (a Nyertes Ajinlat™) tekintett be,

Ajénjatkérd 2014, jalius 4. napjén kelt irdsbeli Gsszegzésében tdjékoziatta az ajanlatteviket az eljdrés
eredményérdi {az ,Irdsbeli Osszegzés™).

Az [rasbeli Osszegzés rogzitette, hogy a Nyertes Ajdnlattevh érvényes ajintatol nydjtott be.

Allaspontunk szerint az {rasbeli Osszegzés azon eleme, amely Nyertes Ajanlattevé ajanlatat érvényesnek
mindsiti, jogsértd az aldbbiakban részletesen kifejtettek miatt.

1. Az Irasheli 6sszggzés jogszeriitlensége

1. A lent részletesen kifejtett indokainak atapian az irasbeli Osszegzés azon eleme, amely a Nyertes
Ajdnlatot érvényesnek tekinti, jopsértd, tekintettel arra, hogy Ajdnlatkérd nem tett megfelelden
eleget a Kbt 67. § (1) bekezdésében foglalt hidnypotldsi, illetve felvildgositds kérdsi
kotelezettségének, tovabbd a Kbt 63, §-dban meghatdrozott ajdnlat vizspalati kitelezetiségének.

2. Az {risbeli Osszegzés a Nyertes Ajanlattevit, mint egyedilli érvényes ajanlatevét hirdette ki a
Kbzbeszerzési Eljdrds nyerteseként, anélkill, hogy a jelen kérelemben megjeloh hidnyok potidsara
felhivta volna, illetve a Nyertes Ajanlatban taldlhato, nem egyértelmil kijelentések, nyilatkozatok,
igazolasok tartalmanak tisztdzisa érdekében felvildgositist kérl volna a Nyertes Ajdnlatieviid),
tovibba anélkiil, hogy a Nyertes Ajdnlat alapjan kizérd okok fenndllasdt vizsgalta voina,

i Szatlitdst szerridds 2 BKK Zet, dhal Sremeltetedt Grzon fzetd P4R parkolok parkolds-echnikai rendszerének hesveraése vonatkozdsiban.
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I A Nvertes Ajfdnlat ivatbetekintés sordn észlelt hidnvossigai és egpvéb észrevételek

3. A Nyertes Ajinlatban megiett nytlatkozatok nem cégszeriien lettek aldirva. A Nyertes Aidnlat 63.
oldalan csatolt alairdsi cimpéldany szerint Bartuszek Jozsef Imre Ggyvezetd a Nyertes Ajdnlattevit
akként jegyzi, hogy a tarsasag kézzel vagy péppel eléint, elényomott vagy eldnyomtatott neve gld
nevét Gnalloan irja az alibbiak szerint:

Bartuszek Jozsef Imre

A Nveries Apdnlaf epyik nvilatkozatn sem tartalmaz eépszerfi aldirist mivel a Nyertes
Ajanlatban talilhato aldirasoknil nem left feltiintetve az_iigyvezeld teljes peve az aldirasi-
chmpéldanyban foglaltaknak megfetetden. A Nyertes Ajanlatban talathaté nyilatkozatok esetében
mindentit: csak Bartuszek Jozsef szerepel (Bartuszek Jozsef Imre helyett) és Bartuszek Jozsef Tmre
{igyvezetd a nyilatkozaiokon szerepld aldlrasdt nem a Nyertes Ajanlattevd cégneve ald, hanem filé
jegyerte,

A fent irtak alapjin a Nyertes Ajanlatban

i) a felolvasé lapon;

(i) az artablazaton;

(i) a Kbt 60, § (3) &5 (5) bekezdései szerinti nyilatkozaton;

{iv)  a Kbt 40. § (1) bekezdés a) és b) pontjai szerinti nyilatkozaton;
() a Kbt 56. § (1)-(2) bekezdései és a Kbt. 57. § (1) bekezdése szerinti nyilathozaton;
(vi)  aXbt 36. § (2) bekezdése szerinti nyilatkozaton;

{vii) a Kbt 36. § (1) bekezdés kc) pontja szerinti nyilatkozaton;
{viith a Kbt, 58, § (3) bekezdése szerinti nyilatkozaton;

{ix}  a Kbt 35, §(5) bekezdése szerinti nyilatkozaton;

{x} a beszimolorol szdlo nyilatkozaton;

{x}  azdrbevételrdl sz8l6 nyilatkozaton,;

{xil)  areferencianylatkozaton

(xii)  az dzleti titokrol szold nyitatkozaton;

(xiv) a Kbt 126. § (5) bekezdése szerinti nyilatkozaton

hignyzik a Nveries Ajinlattevd cégszeri aldirisa.

Az ajanlattételi dokumentacid 7. pontia {4z ajdnlarot alkotd okmdnyok, nyilatkozatok) sz aldbbi
dokumentumok esatén kifejezetten vagy a mellékletre utalissal’ nevesiti a cépszeril alairist,
mint formai kivetelménvt:

a) felolvasdlap;

by a Kbt 60. § {3) és {5) bekezdései szerinti nyilatkozat;

¢) a Kbt 40. § (1) bekezdés a) és b) pontjai szerinti nyilatkozat;

d} a Kbt 56. § (1)~(2} bekezdésed, valamint Kbt. 57, § (1) bekezdés szerinti nyilatkozat;

e) a Kbt. 56. § (2) bekezdése szerinti nyilatkozat;

f)  a Kbt 56. § (1) bekezdés ke) pontja szerinti nyilatkozat;

g) a kKbt 58. § (3) bekezdése szerinti nyilatkozat;

hy a Kbt 55. § (5) bekezdése szerinti nyilatkozat;

) apénziigyl, gazdasdgi alkalmassdgot igazold dokumentum az Ajénlattételi Felhivas IH.2.2/P.1
pontja szerint;

* Az ajantauételi dokumentdeio V. fejezetét kpezd Irstmintak minden esetben cégszerd aliirast imak olé formai kovetelménykéng
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i) apénziigyi, pazdasdgi alkalmassigot igazold dokumentum az Ajanlattételi Felhivas 111.2.2/P.2,
pontia szerint;

k) a miiszaki, szakmai alkalmasségot igazolé dokumentum az Ajdnlateételi Felhivds HL2.3/M.1
pontia szerint;

Iy iizleti titokrdl sz616 nyilatkozat;

m) a Kbt 126. § {3) bekezdése szerinti nyilatkozat.

A eégnyilvanossdgrol, a birdségl cégeljdrasrol és & végelszimolisrol szold 2006. évi V. thrvény 9.
§ (1) bekezdése alapjdn amenayiben azt a cégbejegyzési (valtozdshejegyzési) kérelemhez csatolidk,
a cégiepyzésre joposultnak & cép nevében olyvan modon, illetye formdban kell aldirnia, ahogvan
azt a hiteles cégaliivasi nvilathozat {2 kiiziegvzoi pldirds-hitelesitéssel ellitott cimpéldiny),
Hletve az figyvéd dltal ellenjepvzett aldirds-minta tartaimazza.

A fent irtak alapidn az Ajdnlatkérd a Nyertes Aldnlatot nem fopadhatta volng el érvénves
ajdnlatnak. az érvénytelen ajantatnak mindsil €s a fenti hiba miatt a Swarco dlldspontja szerint
nines helyve hidnypéthisnak.

Amennyiben a T, Ajanlatkérd allaspontia szering a cégszerit aldirds hidnypotlas keretében pétethato,
akkor kérjiik T. Ajaniatkérdt, hogy a Nyertes Ajaniattevdt a hidnyok potlasara fefhivni sziveskedjék.

4, A Nyertes Ajanlat 3. oldalan a felolvasdlapon mepgadott ajsnlati 4r 23.602.850,- Fr. A Nyertes
Ajdnlat 4. oldalan az artdblazatban megadott ar a felolvasdlapen megadott ajdnlati drral egyezik,
23.602.850,- Fr.

A miszaki dokumentacid eléirdsa szerint azonban a parkolds-technikai rendszer beszerzendd
egységel az artablizatban feltiintetetteken ta az alabbiak: (1) szoftverek, (i1} foelemek megfeleld
milkddéséhez sziiksépes kiegészitd elemek és szereld anyagok, (i) fizetd automatinként 1 pot
gamitiira értéktdrold kazetta és kules’. A Nyertes Ajdnlat 5. oldala az ajénlati &r részletes bonidsat
fartalmazza, A részletes bontds alapjan l4thato, hogy a Nyertes Ajdnlattevd az drtdbldzatban nem

szerepld, fenti tételeket ajdnlatiban nem drazia be.

A Nyertes Ajdnlat drazdsa igv tisztazasra szorul, kiilonds tekinteitel arra, hogy az Ajanlatkérd az
artdbldzat kapesdn az ajdnlattételi dokumentdeit 1L fejeret (Ltasiidsok, informdceidk az aidnlatievik
részére) 7. pontignak (4 ajdniatot alkotd ckmdnyok, nyilatkozatok) d) alpontjshan (dridbldzat)
kifejezetten eldirta, hogy 0,- Ft-os megajanlast nem fogad el.

Ajénlatkéronek a Nyertes Ajdntattevitol a Kbt 67. § (1) bekezdése alapjan felviligositast kellett
volna kérni az artdblazatban, illetve a Nyertes Ajanlat 5. oldaldn taldlthaté részletes bontdsban nem
szerepld, de az ajdnfatiétel] dokumentacio alapjdn a beszerzés részeit képezd, fent megjelolt tételek
arazisdval kapesolatban. A Nyertes Ajanlatievd a fentiek tisztazasa nélkil fogadta el a Nyertes
Ajaniatot drvényesnek, holott abbdl nem deriil ki, hogy a Nyertes Ajénlat a kozbeszerzés
valamennyi beszerzendd részére kiterjed-e. Az drazds egyérielmi, hogy a Miiszaki dokumenticié
3.1, pontjdban (4 parkolds-technikai rendszer beszerzends egvségei) meghatdrozott valamennyi
egységre nem terjed ki, nem teljes. Az Ajdnlatkérs a fentiekkel kapesolatban felvildgositist nem
kért, ezért irdsbeli Qsszegzése jogséris.

5. A Nyertes Ajdnlattevd ajdnlatdnak 6. oldala kapesén dgy nyilatkozott, hogy nem tartezik a kis- és
kozépvillalkozisokrdl, fejlddésiik timogatdsird] szdld 2004, évi XXXIV. térvény (o KKV
Torvény™ hatdlva ald. A KKV Torvény 2. §-a alapjan a torvény hatdlya a mikro-, kis- és

! Miszaki dokumentdeio 3.5 pont (A parkolas-technikai rendszer beszerzendd epységei).
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kazépvalialkozdsokra {a ,KKV™), valamint a KKV-k tdmogatdsdra, és a KKV-kkal kapcsolatos
adatszolgaltatisra terjed ki, A KKV Torvény 3. § (1) bekezdése alapjan KKV-nak mindsill az a
valialkozds, amelynek Gsszes foglalkoztatotti [étszama 250 Bnél kevesebb, és éves nettd arbevétele
legfeljebb 50 millio eurdnak megfeleld forintBsszeg, vagy mérlegfdisszege legfeljebb 43 millié
eurdnak megfeleld forintdsszeg. A KKV Torvény 3. § (2) bekezdése alapjdn a KKV kategdridn
belitl kisvdillalkozasnak mindsiil az a villalkozds, amelynek 8sszes foglalkoztatotti fétszéma 50
fénét kevesebb, és éves nettd drbevétele vagy mériegfoisszege legfeljebb 10 millio eurdnak
megfelelt forintdsszeg. A KKV Térvény 3, § {3) bekezdése alapjan a KKV kategbrian beldl
mikrovallalkozasnak mindsiil az a vallalkozds, amelynek dsszes foglalkoztatotti Iétszama 10 fonél
kevesebb, ¢és éves nettd arbevétele vagy mérlegfodsszege legfeljebb 2 millio euronak megfeletd
forintBsszep. A KKV Torvény 3. § (4) bekezdése alapjan nem mindsit] KKV-nak az a vallatkozis,
amelyben az dllam vagy az Gnkormanyzat kdzvetlen vagy kozvetett tulajdoni részesedése - ke
vagy szavazati joga alapjan - kilon-kiilon vagy egyiittesen meghaladia a 23%-ot.

A jelen kérelemhez 2. sz mellékletként csatolt eredmény-kimutatashé! megdliapithatd, hogy a
Nyertes Aldnlattevs 2013, évi nettd arbevétele 188.525.000,- Ft voit. A jelen kérelemhez 3. sz
meliékletkénr csatolt kiegdszitd mellékletbdt megdllapithatd, hogy a Nyertes Ajinlattevd
alkalmazotti Iétszdma 11 6. A Nyertes Ajdnlattevd kizdrolagos tulajdonosa Juhisz Csilla. A
Nyvertes Ajanlattevd a fenti irtak miaty, a Swarco rendelkezésére alld informdceiok alapjan a KKV
Toervény hatdlya ald tartozik, igy a Nyertes Ajanlat 6. oldaldn taldthaté nyilatkozat a Swarco
rendelkezésére all6 informdciok alapjin hamis adatot tartalmaz, ezaltal a Nyeries Ajaniat 6.
oldaldn talalhaté nyilatkozat hamis nyilatkozat.

A Kbt 4. § 10. pontja alapjfin hamis adat: a valésagnak megfelelden ismert, de a valosagtol eltérben
kozdlt adat; a Kbt 4. § 11, pontia alapjhn hamis nvilatkozar: olyan nyilatkozat, amely hamis adatot
tartalmaz

A Kbt 56, §-a meghatdrozza a kizdré okokat. A Kbi. 56. § (1) bekezdés }) pontja alapjin az
eljdrdsban nem lehet ajdnlattevd, aki az adott eljdrdsban eldin adatszolgaltardsi kitelezetiség
teljesitése sordn olyan hamis adatot szolgdltat, vagy bamis nyilatkozatot tesz, amely a verseny
tisztasdgat veszélyerteti.

A kbzbeszerzési eljarasokban az alkalmassdg és a kizard okok igazoldsanak, valamint a
kéizbeszerzési miiszaki lefrds meghatdrozasanak madjarol szold 3102011, (X11.23.) Korm. rendelet
{a . Korm, rendelet™) 2. § h) pontja alapian a Kbt. 56, § (1) bekezdés j) pontjara vonatkezoan nem
szitkséges igazolds vagy nyilatkozat benydjtisa, a kizdrd ok megvalosuldsif az ajinlatkérd
ellendirzi az elidrds sordn, A Korm. rendelet 3. §-a alapjan ajdnlatkérd ellendrzi a kizdrd ok hidnyat,
ha azzal kapcsolatos tények, adatok ellendrzésére az ajanlatkérd magyar nyelven rendelkezésre ali6,
elekironikus, hatGsdgi nyilvantariasbol ingyenesen jogosult. A Nyertes Ajdnlattevd kiegészitd
mellékiete, amelybdl a KKV Torvény hatilya ald tartozds (alkatmazouti 1étszédm), igy a Nyertes
Ajénlat 7. oldalan talalhaté nytlatkozat tartalma ellendrizhetd, erre az Ajaniatkéré magyar nyelven
rendelkezésre allo, elekironikns, hatdsigi nyilvantartashél ingyenesen jogosult.

Ajanlatkérének a KKV Torvény vonatkozd rendelkezéseinek ismeretében a Kbt 67. § (1)
bekezdése alapjan felviligositist kellett voina kérnie a Kbt 60. § (5) bekezdése szerinti
nyilatkozatial kapcsolatban & Nyertes Ajdnlattevdtdl. A Nyertes Ajdntattevd a fentiek tisztazdsa
nélkiil fogadia el a Nyertes Ajénlatot érvényesnek, annak ellendre, hogy az a Swarco rendelkezésére
allé informdciok alapjin hamis adatot, ezdltal hamis nyilatkozatot tarlalmaz, Az Ajnlatkéed 2
fentiekkel kapcsolatban felyiligositast nem kér, ezért {rasbeli Osszegzése jogsértd.
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Amennyiben felviligositas kérés esetén a Nyertes Ajdnlattevd valaszabol az deritlt volna ki, hogy a
Nyertes Ajdnlat 7, oldalan tert nyilatkozat hamis adatot tartalmaz, akkor az ajdnlatok elbirilisa
soran (Kbt 63-66. §) az Ajanlatkérdnek meg kellett volna dllapitania, hogy van-¢ olyan ajdnlattevd,
akit az eljarashol ki kell zami.

Amennyiben hamis adatszolgalatas all fenn, az eljirdsbol az érintett ajiniattevit ki kel zari, mivel
hignypotlds ezen nyilatkozattal kapesolatban nem rendelhetd el, hiszen hidnyvos az a nyilatkozat,
amelynek adattartalma nem teljes, mert abbdl valami hidnyzik. Jelen esetben teljes adattartalm
nyilatkozatrol beszéliink, a kérdés a nyijatkozat tartalmanak helytallé volta.

A Kbt 75. § (1) bekezdés b) pontia alapjan az Ajaniatkérének ki kell zdrnin az elidrisbdl azt az
ajaniattevot, aki részér6l a Kbt.-ben meghatdrozott kizdré ok (Kbt. 56-57. §) az elfjdrds sordn
kovetkezett be. A Kbt 74. § (1) bekezdés ¢) pontja alapjdn az ajdnlat érvénvielen, ha az ajanlatievét
az eljarasbol kizartak,

6. A Nyertes Ajaniattevs a Kbt. 40. § (1) bekezdés b) pontja alapjdn nemieges nyilatkozatot nem tett,
a Nyertes Ajdnlat 7. oldalin a Nyertes Ajanlattevé a Kbt 40. § (1) bekezdés b) pontjdval
kapcsolatban nem nyilatkozott, igy ajaniata nem felel meg a dokumenticioban meghatdrozott
feltételeknek. A dokumentdcio 1L fejezet (Urasitdsok, informdcick az ajdnlattevik részére) 7. pontia
(dz ajdnlatot alkotd okmdnyok, nvilatkozatok) £) alpontia alapidn a Kbt, 40, § (1) bekezdés b) pontja
szerinti nyilatkozat esetén a nemleges nyilatkozatot is csatolni keil.

A fent irtak alapjan Ajdniatkéronek a Kbt 40. § (1) bekerdés b) pentia szerinti nvilathkozat
kapesdn a Kbt 67. § (1) bekezdése alapjdn bidnypotlisra kellett volna felhivnia a Nvertes
Ajdnlattevét. Az Ajdnlatkérd ilyen tartalmi hignypotlissal nem &t evért irasbeli Ossze@es
jogsértd.

7. A Nyertes Ajanlat 50. oldalan becsatolt egylittes addigazolas kelte: 2014, dprilis 4, napja. A Nyertes
Ajdnlat kelte: 2014, aprilis 3. napja.

Ajaniatkérdnek a Kbt. 67. § (1) bekezdése alapidn felvilagositist kellett volna kérni az egyiittes
adGigazoldssal kapesolatban annak tisztazdsa céljabol, hogy hogyan képezheti egy 2014, dprilis 3-i
ajinlatnak egy 2014, aprilis 4-i kelth egyQittes adGigazolds a részét. Az Ajdnlatkérd a fentiekkel
kapesolatban felvildgositdst nem kért, ezért {risbeli Osszegrése jogsérts.

8. A Nyeries Ajdnlat 51. oldalan taldlhaté drbevétel nyilatkozat, amelyben a Nyertes Ajaniattevd a

kiizheszerzés tirpyn® szerinti nettd Arbevételével{!) kapesolatos nyilatkozatot tett az aldbbi

adatokat tartalmazza;

Idiszak {naptari évben mepadva) Netté HUF

2010. év 130.851.000,- Ft
2011, év 304.200.000,- Ft
2012, év 149.454.000,- Ft

A Nyertes Ajanlatievd altal a Nyertes Ajaniat részeként csatolt eredmény-kimutatasok az érinteft
évek tekintetében a Nyertes Ajdnlattevd — pem a kizbeszerzés targvira sziikitett — teljes nettd
drbevétele kaposan az alibbi adatokat tartalmazza:

[ 2010. &y | 130.851.000,- Ft |

* Grzomt P+R parkoliok parkolas-technikai rengdseerének beszerzése 65 (zembe helyezése”
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2011 év 304.200.000,- Ft
2012, év 149.454.000,- F

Ajanlatkérd szamara tehit a Nyertes Ajanlat alapjdn ismert volt, hogy a Nyertes Ajanlat 51. oldalan
taldlhatd drbevétel nyilatkozatban taldlhatd szamok egyeznek a Nyertes Ajdnlattevo adott évekre
vonatkozd teljes nettd drbevéiel adataival, amibdl azt a kvetkeztetést ketlene levonni, hogy Nyertes
Ajanlattevd kizdrdlag orzont P+R parkolék parkolds-technikai rendszerének beszerzésével és
fizembe helyezésével foglatkozik, amely kbvetkeztetés nyilvanvaidan nem felel meg 8 valdsdgnak.

A Nyertes Ajdnlattevd honlapja szerint parkoldstechrikai-, beléptetd-, rendszamfelismerd, valamint
vided megfigyeld rendszerek forgalmazisival, telepitésével, teljes korii tizemeltetésével és
szervizelésével foglalkozik.

A Nyertes Ajdnlattevd 2007, janudr 1. napjatdl kizdrélagosan jogosult a SKIDATA AG
rendszereinek magyarorszagi forgalmazdsdra, telepiiésére, szervizelésére és karbantartasara.

A Nyertes Ajanlattevs altal tett referencianyilatkozathdl is megallapithatd, hogy Nyertes
Ajdnlattevd nem csak a kozbeszerzés tdrgya szerinti tevékenységet végezi (Id. Budavdri Hilton
referencia, ahol Nyertes Ajanfattevd szallodal kartyds rendszert tefepitett és nem drzot, fizeté P+R
parkolét).

A fentiekb6l megatiapithatd, hogy a Nyertes Ajdnlat 51. oldalan talalhaté nyilatkozat hamis adatot
tarialmaz, a nyilatkozat hamis nvilatkozat.

A jelen kérelem 3. pontjdban elbadottak a hamis adatszolghltatassal és hamis nyilatkozattal
kapesolatban itt is irdnyaddak.

A hamis nyilatkozatra valé tekintettel az Ajanlatkérdnek a Nyertes Ajdnlattevot a Kozbeszerzési
Eljarasbol ki kellett voina zémia és ajanlatdt érvénytelenné nyilvdnitania. Az Irisbeli Osszepzés e
tekintetben is jogsério.

9. A Nyertes Ajdnlat 52. - 34, oldalain 1aldthatd referencianyilatkozat nem felel meg az Ajanlandteli
Felhivasban foglaliaknak, mert egyik megadott referenciabd! sem deriil ki az alkalmassag minimum
kivetelményeként meghatirozott feliélelek teljestilése, azaz ar, hogy Nyeries Ajdnlatievd a
feltlintetett referencidk kapesdn (1) zdrt rendszerd, (1) fizetd antomatdval elldtots parkelds-technikai
rendszereket szdllitott és helyezett lizembe.

A fent irtak alapjan Ajdnlatkéronek g referencianvilatkozat kapesdn a Kbt 67. § (1) bekezdése
alapjin hidnvpétidsra kellett volna felhivnia a Nvertes Ajdnlattevit. Az Ajdnlatkérd ilyen
tartalmi hignypétlissal nem élt, ezért Irdsbeli Osszegzése jogsértd.

10. A Nyertes Ajanlat 55, oldalin taldlhatd referenciaigazelas (DKV Debrecen Kozlekedési Zrt, a
LDKVT) kelie 2014, aprilis 4. napia. A Nyertes Ajanlat kelte: 2014, dprilis 3. napja.

Ajinlatkéronek a Kb 67. § (1) bekezdése alapjan felvildgositist kellett volna kérni a
referenciaigazoldssal kapesolatban annak tisztazasa célidbol, hogy hogyan képerzheti egy 2014,
aprilis 3~ ajanlatnak egy 2014. Aprilis 4-i keltlt referenciaigazolds a részét. Az Ajanlatkérd a
fentickkel kapcsolatban felviligesitist nem kért, exért irdsbeli Osszegaése fogsértd.

11. A Nyertes Ajanlat 55. oldaldn talathatd referenciaigazolds a fenticken 10} pem alkalmas a Nvertes
Aidnlattevd alkalmassaginak igazoldsdra, mivel azt a Swarco rendelkezésére 8l informdciok
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alapian nem a referenciaigazoldst add cég képviseletére jogosult személy (Nagy Attila Jozsef) irta
ald, Nagy Attila Jozsef aldiras-mintdjat, valamint a DKV cégkivonatit jelen kérelemhez 4, ds 5. sz,
mellékletként caatoljuk.

Az Ajanlattételi Felhivas HL.2.3OM. L. pontjdban irt alkalmasségi kivetelménynek vald megfelelést
a Nyertes Ajantattevd nyilatkozatdval vagy a szerzbdést kot masik féf dhtal kiatlitott igazoldssal
kellett volna, hogy igazolja.

A Nyvertes Ajanlattevd referencianyilatkozata a 9. pontban irtak miatt alkalmatlan az Ajanlattételi
Felhivas 111.2.3)M. 1. pontjaban Irt alkalmassdgi kdvetelménynek vald megfelelés igazoldsira és a
szerzOdest kotd masik fél altal kidllftoit igazolds is alkalmatlan ennek igazoldsdra, mivel a Ptk
3:116. § [4 tdrsasdg képviselete. Céglegyzés] (1) bekezdése alapjan a gazdasagi tdrsasagot vezetd
tisztségvisel6i képviselik. Amennyiben a Nyertes Ajanlat 35, oldalan taldthatd referenciaigazolds
nem cégszerlen lett aldirva, az nem alkalmas a kéri igazolisra, mivel ebben az esetben a
referenciaigazolds nem mindsitl a masik fél dltal kidllitot: ipazoldsnak.

Kérjiik a T. Ajnlatkérdt, hogy Nyertes Ajdnlattevitd! a fent irtak alapjan kérjen felvildgositdst azzal
kapcsolatban, hogy a Nyertes Ajdnlat 33, oldaldn szerepld ajdntatot a DKV réseérd! ki inta ald vagy
ennek tisztdzdsa céljabol keresse meg Nyikos Istvdn kapesolattartdt a DK V-ndl,

Amennyiben a referenciaigazolds nem cégszerd alafrdst tartalmaz, akkor a cégszer(l aldirdssal
elldtott referenciaigazolas beszerzése érdekében hidnypdtlds nem rendelbets el

12. A Nyertes Ajdnlat 56. oldaidn taldlhato referenciaigazolds (1. ker. Budavari énkcrményzat, a
~Budavar™) kelte 2014, aprilis 4. napja. A Nyertes Ajéniat kelte: 2014. dprilis 3. napja.

Ajanlatkérének a Kbt. 67. § (!) bekezdése alapjdn felvildpositist kellett volna Kkérmi a
referenc%aigazoléssal kapesolatban annak tisztdzisa céljabél, hogy hogyan képezheti egy 2014,
dprilis 3-i ajdntatnak egy 2014. dprilis 4-i keitié referenciaipazolds a részér. Az Ajinlatkérd a

fentickke! kapesolatban felviligositist nem kért, ezért irasheli Osszegzése jopsérts.

13. A Budavar dlial kiallitott referenciaigazolds tovibbd nem tartalmazza, hogy Nyertes Ajdnlattevd
fizetd automatdval ellatott parkolasi-rendszert telepitett, igy a referenciaigazolds nem alkalmas az
Ajanlatiételi Felhivas 1T1L2.3)M.), pontidban irt alkalmassdgi kévetelménynek vald megfelelés
igazolasdra.

14, A Nyertes Ajdnlat 57. oldaldn taldlhatd referenciaigazolds (Budapest Févdros Vagyonkezeld
Kazpont Zrt., a ,.Budapest Fovaros™) kelte 2014, dprilis 4. napja. A Nyertes Ajanat kelte: 2014,
apritis 3. napja.

Ajdnlatkéronek a Kbt. 67. § (1) bekezdése alapjan felvildgositist kelleti volna kérni a
referenciaigazoldssal kapesolatban annak tisztdzdsa céljabol, hogy hogyan képezheti egy 2014.
aprilis 34 ajénlatnak egy 2014, aprilis 4-1 keltd referenciaigazolis a részét. Az Ajanlatkérd a
fentiekke! kapesolatban felvilagositdst nem kért, ezért irdsbeli Osszepzése jopsérts.

15. A Nyertes Ajdnlat 38. oldaldn taldlhatd referenciaigazolds (Gordiusz 95 Zrt, a ,Gordiusz”)
datumot nem tartalmaz.

Ajanlatkéronek a Kbt 67. § (1) bekezdése alapjin felvildgositdst kellett volma kérpi a

referenciaigazoldssal kapcsolatban a datum hlanyara vald tekintettel. Az Ajanlatkérd a fentickkel
kapesolathan felvildgositist nem kért, ezért irasheli (sszegzése jopsirtd.

This fax was received by GFlI FAXmaker fax server. For more information, visit: http:/fwwaw.gfi.com



From: 7993865 Page: 9/13 Date: 2014.07.11. 20:14:12

16. A Gordiusz referenciaigazoldsabdl nem deriil ki tovibbd, hogy a Nyertes Ajanlattevd zdrs parkoldst
rendszert szallitott és az sizembe helyezds kapesin sem tartalmaz adatot a referenciaigazolds, fgy a
referenciaigazolds nem alkalmas az Ajanlatiételi Felhivas 11L2.3)M.1. pontjaban irt atkalmassag
kovetelménynek valo megfelelés igaroldsara,

17. A Nyertes Ajanlat 58. oldalan talalhato referencisigazolds a fentieken 14l azért sem alkalmas a
Nyertes Ajanlattevd alkalmassdgdnak igazoldsdra, mivel azt a Swarco rendelkezésére alld
informdciék alapjan nem a referenciaigazoldst add cég képviseleiére jogosull személyek koziil
valamelyik ondllé képviseletre jogosult személy (Kovics Gabor vagy Kovics Istvan} irta ald,
hanem Herczeg Zsolt, aki a Gordiusz képviseletére, igy 2 Gordiusz nevében igazolds kiaddsdra nem
jogosult. A Gordiusz cégkivonatit jelen kérelemhez 6. sz mellékletként csatoljuk,

Az Ajantattételi Fethivas [11L.2.3)M. 1. pontjdban irt alkalmassdgi kovetelménynek vald megfeleldst
a Nyertes Ajanlattevd nyilatkozatdval vagy a szerzddést koté masik 21 altal kiallitott igazoldssal
kellett voina, hogy igazolja.

A Nyertes Aldnlatievd referencianyilatkozata a 9, pontban irtak miatt alkalmatlan az Ajanlattételi
Felhivas H1.2.3)M.1. pontjaban irt alkalmassagi kovetelménynek valé megfelelés igazoldsdra s a
srerzbdést kot masik f alial kidllitott igazolds is atkalmatlan ennek igazoldsdra, mivel a Pk,
3:116. § [4 rdrsasdg képviselete. Cégfegyzés] (1) bekezdése alapjdn a pazdasdgl tirsasfpgot vezetd
tisztségviselti képviselik. Amennyiben a Nyertes Ajanial 58, oldalin taldlhatd referenciaigazolds
nem cégszerlien lett aldleva, az nem alkalmas a kért igaroldsra, mivel ebben az esetben a
referencinigazolds nem mindsiil a masik £ altal kidllitott igaroldsnak.

Amennyiben a referenciaigazolds nem cégszerQ aldirdst tartalmaz, akkor a cégszer(i aldirdssal
elldtott referenciaigazolds beszerzése érdekében hidnypdtlds nem rendelhetd el

18. Az Ajdnlattételi Felhivds V.4.) 22 pontjdban meghatdrozott dokumentumok és nyilatkozatok kiztl
& Nyertes Ajdnlat az aldbbiakat nem tartalmazza:

(i) bérletolvasd, kizponti vezérll egység, telitettséy jelzd és rendszém azonositd rendszer
mitkddési teirdsa, miszaki adatlapjai és kezel6i leirdsat;

(1) a Chipkdrtya olvasdra vonatkoz6, miiszaki leirds szerinti nyilatkozat;

(ili})  letéti dij kiadasi pénaztirbizonylat®;

(ivy  miszaki leirds 4.2.8. pontjdban kért statisztikal adatszolgdliatisok részben felsorolt
kimutatasok;

(v)  énntésvédelmi mindsitd irat kidHitasdra vonatkozd vallaldsi nyilatkozat.

Az Ajanlatkérd 2014, janius 4. napjan megkalddtt hidnypotlasi fethivasdban (a , Hidnyp6tlisi
Felhivas™) a Nyertes Ajanlattevit az aldbbi hidnyok potlasdra szdlitotta fel:

wAjanlatievd ajdnlatdban nem csatolta a kdvetkezd dokumentumokat:
a) informécios elemek, jegy, bérlet magyar nyelvii milszaki lefrasat, méretezett miszaki rajzdt
b} az arculatilag modosithaté elemek, elemrészek modositasihoz hasznathatd technoldgiat is
kérjitk meghatdrozni (festés, f6lidzas)
¢) parkoldk rendszerterveit
d} berendezések kezeldi leirdsait

3 OA Nyentes Ajintat 91, oldalin mldthatd egy kinddsi pénzdrbizonylyt, azomban ebbol nem dllapithnio meg, hogy uz a letéti i) kiaddsi
pénztirbizonylat, mivel a pénzrbizonylat jogeimet nem jelol meg
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e} szoftver kezelbi Gtmutatdt

f) berendezések karbantartdsi leirasa

g} bérletkartya ¢s papirkdrtya vektografikus, méretezett dllomdnya az arculat elkészitése
érdekében

h) tervezhetéségi felidtelek™

A Nyertes Ajdnlattevd a Hidnypdtlasi Felhivdsra sem csatolta a fent megjeldit hidnyzo
dokumentumokat. A Kbt. 67. § {5) bekezdése alapjén a korabban megjeldlt hidnyok a késébbi
hidnypétldsok sordn mdr nem pdtolhatdk, ezért a Nyertes Ajanlatievonek a hidnyzo dokumentumok
pétldsara mér nincs leheidsége, azonban a hidnyzé dokumentumoek nélkil ajdnlata nem felel meg
az Ajanlattételi Fethivisnak, fgy érvénvtelen, az Irasbeli Osszegzés pedig jogsértd.

19. A Hidnypotldsi Felhivdssal kapesolatban el@adjuk tovabbé, hogy a Nyertes Ajanlattevd hidnypdtldsi
beadvinya a 2-5. oldalakig csak a jegy és bérlet magyar nyelvii milszaki lefrdsat, méretezett milszaki
rajzit tartalmazza, az informacids elemekét nem.

A Nyertes Ajdnlattevé a Hidnypotldst Felhivasra sem csatolta a fent megjelth hidnyzo
dokumentumokat. A Kbt, 67. § {5) bekezdése alapidn a kordbban megieldlt hidnyok a késGbbi
hidnypétlasok sordn radr nem pdtolhatok, ezért a Nyertes Ajdnlattevének a hidgnyzd dokumentumok
potldsira mar nincs lehetdsége, azonban a hidnyz¢ dokumentumok nélkiil ajanlate nem felel meg
az Ajanlattételi Fethivasnak, igy érvénvtelen, az [risbeli Osszegzés pedig jogsérts.

20. Tovabhi észrevéte! a Hidnypotlasi Felhivassal kapesolatban, hogy Nyertes Ajanlattevd hidnypdtldsi
beadvanyanak 7-8. oldalain az arcidatilag modosithatd elemekkel kapesolatban az Ajanlatkérd altal
kért festdsi, félidzdsi informaciét nem adta meg.

A Nyertes Ajdnlattevd a Hidnypotldsi Felhivasra sem csatolta 2 fent megjeldh hidnyzo
dokumentumokat. A Kbt. 67. § (3) bekezdése alapjdn a koribban megjeldht hidnyok a késobbi
hidnypotldsok sordn mar nem potolhatok, ezért a Nyertes Ajanlattevonek a kidnyzd dokumentumok
potldsira mér nincs iehetdsége, azonban a hidnyzo dokumentumok nélkill ajniata nem felel meg
az Ajanlattételi Felhivasnak, igy érvénytelen, az frisbeli Osszegzés pedig jopsénts.

21. A miszaki dokumenticid alapjan a fenticken tOf az aldbbi észrevételeket tessziik a Nyertes
Ajéaniattal kapesolatban:

Az 1. sz ésa 2. sz. Miiszaki leiras feltétetként irja eld, hogy dedikali kommunikdcids csatorndt kell
a Nyertes Ajaniattevnek fenntartania. A Nyertes Ajaniatban dedikalt kommunikacids csatorndra
vald utalds nincs, fgy a Nyertes Ajanlat nem felel meg a miiszaki leirdsban foglaltaknak. Kérigk
ennek hidnypotldsat a Nyertes Ajdnlattevétol.

A Nyertes Ajanlat 78. oldaldn becsatolt bizonylatokrdl rem deriil ki, hogy a csatolt bizonylatok
mely eloirds alapjdn keriiltek csatoldsra, azaz pontosan mit kivan veitik a Nyerles Ajanlattevd
igazolni, Ajdnlatkérd ezzel kapesolatban sem kért felvildgositast a Nyvertes Ajaniattevdtdl. Kériik

i

felvildgositds kérését a Nyertes Ajanlattevtol.

A milszaki leirds szerint a parkoldjegynek tartalmaznia kell a parkolo cimér. A Nyertes Ajanlat 73.
oldatdn becsatolt parkoldjegyek a parkoldk cimét kdvetkezetesen nem tastalmazzak, igy azok nem
felelnek meg a miszaki leirasban foglalaknak. Kénilk ennek hidnypdtldsdt a Nyertes
Ajaniattevitol.

This fax was received by GFlI FAXmaker fax server. For more information, visit: http:/fwwaw.gfi.com



From: 7993865 Page: 11/13 Date: 2014.07.11. 20:14:12

it

A miszaki leirasban feltétef volt, hogy a fizetG-automatikat az ajdnlattevok eldtetével (365 napos
kiiltéri haszndlatra atkalmas kivitelben) biztositsak. A Nyertes Ajiniat eldtetét nem tartalmaz, annak
64, oldala a SKIDATA rendszerrel kapesolatban azt riigziti, hogy a fizetbautomata folé kitléri
védohaz elhelyezése sziikséges”. Fenti mondatbdl {, fizetbautomata fBlé kitltéri védéhaz elhelyezése
szilkséges™) nem egyértelmil, 1ovabba az Nyertes Ajdnlat 5. oldaldn beadott téietes kahségvetéshdi
sem derill ki, hogy az eldtetot/védohazat/véditetdt tartalmazza-e a Nyertes Ajankat. Amennyiben a
Nyertes Ajanlattevd gy nyilatkozik, hogy véddhaz elhelyezése mindenképpen szitkséges, abban az
esetben ennek kbltségétiényét a tételes aidnlataban szerepeletnie kellett volna. Az eldtetdrdl
adatlapot, milszaki lefrist nem csatolt a Nyertes Ajaniattevd, tovabba a hidnypotldsdnak 10. és 1L
oldaldn taldlhaté rendszerterveken sem kerilit dbrazolasra a fizeté-amtomatdhoz szitkséges védotetd.
Ajaniatkéro a rendelkezésre bocsdtolt 1. és 2. sz, miiszaki leirds 4. pontjaiban elirta, hogy a fizetd-
automatdnak elbtetdvel, 363 napos kivitelre haszndlatra alkalmas kivitetben kell rendelkezésre alini.
A Nyertes Ajdnlat nem felel meg a miiszaki lefrdsnak, mivel az eldtetdt a fizetd-automata esetén
nem alkalmaz. Kérjiik felvilagositis kérését a Nyertes Ajanlattevotdl.

Ajéniatkérd a miiszaki leirdsban eldirta, hogy a telepitett rendszernek kompatibilisnek kell lennie a
mobilfizetdsi szolgditatokkal, a NEMOFIR rendszerrel. A Nyertes Ajdniat ezzel szemben csak
annyit rigzlt, Bogy a Nyertes Ajanlattevd dltal ajanlot rendszer a NEMOFIR rendszerrel
elindulaskor kompatibilissé tehetd, Azaz a rendszer nem kompatibilis, csak azzd tehetd, {gy nem

2wan

felel meg a miszaki leirdsban foglahaknak. Kérjiik felvilagositds kérését a Nyertes Ajanlattevitol.

Ajénlatkérd a milszaki lefrdsban eldirta, hogy azonos szévegll szémla elShivasa opciondlisan
biztositolt kell, hogy legven. A Nyertes Ajanlattevd ajanlatabol (68. oldal} nem dertil ki, hogy ez
biziositott, gy az ajanlal nem felel meg a milszaki leirdsban foplaltaknak, Kérjik ennek
hidnypdtlasat a Nyertes Ajdnlattevitl.

A Nyertes Ajdnlattevd a hidnypdtlsi beadvdnydnak 10, és 11, oldalan taldlhatd rendszerierveken
szerepelteti a jarmiiérzékeld induktiv hurkot és a kabelezést, de a Nyertes Ajdnlat egyéb mis
részében semmiféle utalds nincs arrdl, hogy hol van kéltségelve, melyik, az Ajdnlatkérd altal
megszabott drtdblézatban szereplt eszkdz tartalmazza, A telepitési helyszinen jelenleg is van
Jarmiérzékeld hurok, a Nyertes Ajanlattev altal esatolt rendszervaziatbdl viszont nem (az) deril
ki, hogy jarmilérzékeld hurkot telepit, mindossze az, hogy a rendszere mik8déséhez ennek megléte
vagy éppen a telepitése szitkséges. Mivel nines feltiintetve sehol, hogy ez a Nyertes Ajanlatnak része
lenne, igy joggal feltételezhetiilk, hogy nem is akar (4 jarmiiérzékel§ hurkokat telepiteni a Nyertes
Ajdnlattevd. Ha pedig nem telepit, az azt jelenti, hogy nem bontja ef a régi rendszert és felhasznalja
a meglévd eszkizoket, amely a Nyertes Ajdnlat érvénytelensépéhez vezet. Kérjitk felvildgositas
kérését 2 Nyertes Ajdnlattevitol,

3
i)

. A kézi kezeld kasszdval kapesolatos észrevételeink az aldbbiak:

A Nyertes Ajdnlattevd a hidnypétlasinak 18-19, oldaldn becsatolta a kézi kassza (APT450.Logic
Parking.Logic Manual.Cash) egységét. A becsatolt dokumentumban a kdvetkezék olvashatok:

Standard kivitel:
Felligyeleti szamitogép megfeleld teljesitménnyel és meméridval, epérrel, mereviemezzel, floppy

meghajtéval, Ethernet inferfésszel, operdcids rendszerrel.
Elektronikus rendszernapld

Kiegeszitdk:
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Standard PC billentyiizet
Monitor
()

Tekintette! arra, hogy a Nyertes Ajanlatievé mszaki leiratdban masképp, mas modon, etedl eltéréen
nem fajti ki, igy feltételezendd, hogy a becsatolt miszaki adatlap alapjan a standard kivitehdl
kiilanallo kiegdszitdh kozbtt szerepld:

- standard PC billentytizet

- monitort

- timtasugaras lzernyomtatot

Direl v aeie T RaRitins Dahbidl
nem tartalmazze a-Nyeries.Ajinlaiesimaliaba Nyertes Ajdnlat 5. oldalan becsatolt artabiazatban
szerepl® kézi kassza berendezds; inlnt §z8Hitandd eszkdz, ellentmondva az Ajanlatkérd 1. és 2. sz,
mz’észak:i_i_g_i_ra'.sé_qﬁk 4.2.2, p(_)lj'tip_??z_zﬂgxi_ e_ivéﬁi?an szerepld igényeknek, Ggymint példaul, de nem
kizarflagosan: ~ [ o

- igény esetén AFA-s szamla kiallitds. .

- a kézi fizetdé munkadllomds dital Kiadott nyugidk és pénztdri zdrdsok lementésénck és
Gjranyomtatdsanak lehetGsége

- pénzilgyi-szdmviteli és egvéb jogszabilyokban mephatdrozott feltételeknek megfeleld és azok
alapidn szitkséges nyomtatvanyok hiteles eldallitdsa,

Fentiek alapjan Aldnlatevd ajdniata nem felel meg az Ajdnkatkérd fent hivatkozott muszaki
lefrasdban foglalt feltételeknek. Kérjik felviidgositds kérését a Nyertes Ajaniastevotdl.

23. végil efdadjuk, hogy Ajanlatkérd a rendelkezésre bocsatott milszaki dokumentdcié [1. fejezetének
12. pontjdban, az ajanlattéte] formdja, formal kovetelményekben eldirta:

Az ajdnlatot roncsolds mentesen, nem bonthatd kétésben (...} kell benytijiani.”

A Nyertes Ajanlattevd 4ltal beadott ajanlat, hidnypdtlds, valamint kiegészitd tajékoziatds
figyelemmel a fenti és a Kbt. 60. § (1) bekezdésében leint kdvetelményekre, formailag nem felel
meg az Ajdnlatkérs altal készitett miiszaki dokumenticidban foglaltaknak.

A fent részietezett dokumentumok mindegyikének kitése azonos, nemzeti szinl szalaggal, a
csombzésa a lezdrt kdtésen kivil taldthatd, A nemzeti szinl szalag kétése nem az ajdniat elsd,
szimozott oldaldhoz keriile rogzitésre, hanem egy atlatszd mianyag ’feddlaphoz’, amelyrdl a
szalagof leragasztd 'matrica’ roncsolds mentesen eltavolithatd, ‘lekaparhatd’, ezdltal a kotés
oidhatové valik, Tekintettel arra, hogy a nemzeti szindi szalagot lezérd matrica nem Xeriilt
lepecsételésre vagy nem irntdk ald, ezalial a matrica eltdvolitdsa lehetséges. Az eltavolitdst kovetden
a szamozatt oldalak/lapok kozil barmelyik kicserélhetd, médosithato,

Az ajanlat fenti benyiijtasdra vald ekintettel a Swarco kérte az iratbetekintés sordn, hogy a Nyertes
Ajdnlattevé altal benydjtott elektronikus adathordozoba is betekinthessen, azonban az Ajdnlatkérd
a Swarco részére ezt nem biztositotta. Ezt a masodik iratbetekintésrol készitent jegyz0kinyv rdgziti,
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HE  Kérelem
24. A fentiek miatt kérjitk az Ajanlatkérdt, hogy az irdsbeli Osszegzést annak jogsértd voltira tekintetze!

a Kbt 78. § (1) bekezdése alapjdn médositsa, tovabba hivia fel a Nyertes Ajanlattevét az észlelt
hidgnyok pétlasira, illetve felvilagositds nydjtasdra a Kbt, 79. § (4) bekezdése alapjan.

Budapest, 2014, jalius 11,

Tisztelettel:
JUHASZ ANDREA OGYVEDL IRODA
. DR. JUHASZ ANDREA
D{. Juhdsz Andrea LLM. EUR, DGYVED
JuMisz Andrea Ugyvédi Iroda S ———
1026 Budapes[’ Pasaréti uat 59, 1026 BUDAPEST, PASARET! UT 59.
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