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Az AGIS Fire & Security Kft. (1037 Budapest, Montevideo u. 3/A)), mint a targybeli
jogorvoslati kérelemmel érintett eljards ajanlattevdjének képviseletében a kdzbeszerzésekrol
52016 2011. évi CVIIL térvény (a tovabbiakban: Kbt.) 137, §-anak (2) bekezdése alapjan az
alabbiak szerinti jogorvoslati kérelmet terjesztem elé a Budapesti Kizlekedési Kézpont
Zrt, dltal ,Térfigyeld rendszerek fejlesztése P + R parkolokban, a Rdkéczi tér
mélygardzsban és a Margitsziget parkoléban” tirgyiban inditott (KE-7979/2014.;
2014.05.05.) kizbeszerzési eljarast lezard jogsértd dontés ellen.

A kérelmem Kbt, 138. §-dnak (1) bekezdése szerinti tartalmi elemei az aldbbiak:

1. A Kkérelmezé (és képviseléjének) neve, székhelye (lakéhelye), a kérelmezéi
jogosultsagot alatimaszto tények:

A keérelmezd neve és székhelye: AGIS Fire & Security Kft, (1037 Budapest, Montevideo u.
3/A)

A kérelmezbi jogosultsdgot aldtdmasztd tények: A kérelmezd ligyfélképességét a Kbt, 137, §-
anak (2) bekezdése alapjan a kérelmezd jogorvoslati kérelemmel érintett eljarasban vald
ajanlattev6i mindsége, tovdbbi az alabbiak alapozzdk meg. Kérelmezé a Budapesti
Kozlekedési Kozpont Zrt. ajanlatkérd é&ltal 2014, junius 27. napjén kikiildétt Ssszegezés
alapjan az érintett eljardsban érvényes ajanlatot nydjtott be és ajanlata a nyertes ajanlatot
kivetd legkedvez6bb ajanlat, amelyre tekintettel — a nyertes ajanlat érvényességét érinté
jogsértd ajanlattevoi dontés kovetkeztében — kérelmezd jogos érdekét ajanlatkérd Kbt.-be
1itk6z6 tevékenysége sérti. Kérelmezd jogorvoslati kérelmét a Kbt. 137. §-a (5) bekezdésének
d) pontjra tekintettel a torvényi hataridében nyujtja be: kérelmezd az érintett eljarassal
kapcsolatban 2014. jilius 7. napjan el6zetes vitarendezési kérelmet ny(Gjtott be ajanlatkéréhoz,
amelyre vonatkozd allaspontjat ajanlatkérd 2014. jilius 10. napjan killdte meg, egyéb
intézkedést azonban ajanlatkérd nem tett.

2. A kérclemmel érintett kozbeszerzési eljards ajanlatkérdjének neve, székhelye és a
kizbeszerzés targya:
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A kérclemmel érintett kézbeszerzési eljdras ajanlatkérdiének neve és székhelye: Budapesti
Kozlekedési Kézpont Zrt. (1075 Budapest, Rumbach Sebestyén u. 19-21.) (AK15389).

A kérelemmel érintett kozbeszerzés targya: ,,Térfigyelé rendszerck fejlesztése P + R
parkolékban, a Rakéczi tér mélygarazsban ¢és a Margitsziget parkoloban™ targyu nemzeti
nyilt eljaras a Kbt. 121. §-a (1) bekezdésének b) pontja alapjan. Az eljardst meginditd fethivés
a Kozbeszerzési Ertesité 2014, évi 52. szdmdban, KE-7979/2014. szdmon, 2014. méjus 5.
napjan keriilt kézzétételre.

3. A jogsérté esemény megtirténtének és a kérelmezdé arrdl valé tudomdasszerzésének
idépontja:

Kérelmezd allaspontja szerint az ¢rintett eljirdst lezaré dontés jogsértd, amellyel
Osszefuggésben kérelmezd 2014, julius 7, napjan eldzetes vitarendezést kezdeményezett,
amelyre vonatkozd 4llaspontjat ajanlatkéré 2014, jalius 10. napjan killdte meg, egyéb
intézkedést azonban ajanlatkeérd nem tett (Kbt. 137, § (5) bek. d) pont).

4. A megsértett jogszabalyi rendelkezés:

Kérelmezo allaspontja szerint a Budapesti Koziekedési Kozpont Zrt. ajaniatkérd megsértette a
Kbt. 2. §-danak (1) - (4) bekezdéseit, a 63. § (1) és (3) bekezdését, a 67. § (1) €s (5)
bekezdését, a 74. § (1) bekezdésének e) pontjat, tovabba a 79, § (4) bekezdését az alabbi
indokokra tekintettel.

Ajanlatkérd az érintett eljardst megindité felhivasban ¢és dokumentacidban a beszerzendo
termékekkel szemben tdmasztott miiszaki koévetelmények korében — egyebek mellett — az
alabbi kovetelményeket tamasztotta;

»Szikséges tdmogatott protokollok: RTSP, RTP, UDP, SNMPv2, hitp, DHCP, IPv4/v6, NTP,
Sziikséges megfeleldségi tanusitvanyok: ONVIF, CE, RoHS, EN 60950-1, IGMP.”

A nyertes ajanlattevoként kihirdetett DBM Banktechnikai Kft. (1135 Budapest, Zsinér u. 48.)
ajénlata nem tartalmazta a széllitandé eszkézok adatlapjait és tanUsitvanyait ¢és az éltala
megajaniott termékekre vonatkozd f6bb milszaki paraméterek megismerésére kérelmezdének
az 2014.07.02. napjan tartott iratbetekintés keretében sem nyilt médja, tekintettel arra, hogy
az érintett ajanlattevé a muszaki ajanlatat is tartalmazé hidnypotlasat lzleti fitoknak
mindsitette. Kérelmezé e korben kivanja megjegyezni, hogy allaspontja szerint a miiszaki
ajanlat ilyen médon tortént lizleti titoknak mindsitése az eljaras meginditasakor ¢s a jelenleg
hatalyos Polgéari Torvénykonyv tizleti titok fogalomkdéron til terjeszkedd adatok titkositasa és
ezaltal a Kbt, alapelveit, mindenekel6tt a verseny tisztasagdt és nyilvénossdgat sértd
gyakorlat.

Az iratbetekintés keretében kérelmez6 altal megismert adatok alapjan a nyertes ajanlattevd
TechSon termékeket ajanlott meg, amely termékek — ajanlat szerinti — magyarorszagi
forgalmazoja a Power Biztonsagtechnika Kft,

Kérelmezo az el6zetes vitarendezési kérelmében ajanlatkérd tudomadséra hozta, hogy a nyertes
ajanlattevd Altal megajanlott termékek egyes paraméterei nem felelnek meg a targybeli eljaras
miiszaki leirdsénak, mas paramétercinek megfeleldsége pedig nem dllapithaté meg, amelynek
alatimasztasdra kérelmezd az aldbbiakat adja el6. Az ONVIF megfeleloséggel ¢és
tandsitvannyal rendelkez6 termékek megtaldthatoak a www.onvif.org weboldalon: az ONVIF
ezen hivatalos adatbazisa TechSon termékeket nem tartalinaz, ebb6l kbvetkezden a TechSon
termékek ONVIF tanusitvannyal nem rendelkeznek. Fentieket megerdsiti, hogy kérelmezé e-
mail-ben felvette a kapcsolatot az ONVIF-fal, amelynek képviseldje megerdsitette, hogy a
TechSon termékek nem taldlhatéak az ONVIF altal tantsitott termékek listdjan. Az ONVIF
tantsitds hidnyit tdmasztja ald tovdbba, hogy a TechSon termékek magyarorszigi
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forgalimazdja, a Power Biztonsagtechnika Kft. sem tud ONVIF megfelel6ségi tanisitvanyt
mellékelni a TechSon termékekhez.

A TechSon termékek magyarorszagi forgalmazéjanak honlapjan elérheté miiszaki adatlapja
az ajanlatkérd altal eldirt alabbi miiszaki minimumkdvetelmények tekintetében nem tartalmaz
adatot:

»ozikséges tamogatott protokollok: RTSP, RTP, UDP, SNMPv2, http, DHCP, IPv4/v6, NTP,
Szlikséges megfelel6ségi tantsitvanyok: ONVIF, CE, RoHS, EN 60950-1, IGMP.”

Ezen paraméterekrél a kérelmez6 megkeresésére sem tudott adatot szolgiltatni a Power
Biztonsagtechnika Kft. Fentiek felvetik annak kérdését, hogy ezen paraméterekrdl, illetve az
ezeknek valo megfeleléségrol miként tudott a nyertes ajanlattevd, illetve ajanlatkérd
meggydz&dni és minek alapjan allitotta a nyertes ajanlattevé az altala megajanlott termékek
ezen paramétereknek vald megfeleloségét felelds nyilatkozatban.

Kérelmezd eldzetes vitarendezési kérelmét ajanlatkérd arra hivatkozassal utasitotta el, hogy
ajanlatkérd az eljdrast meginditd dokumentumokban nem kérte a megajanlott termékek
miiszaki leirdsnak valé megfeleldségének kiils6 szervezet altali igazolasat (gyartdi igazolas,
mindség megfeleldségi tanlsitvanyok), a miiszaki leirasnak vald megfeleldséget az
ajanlattevo nyilatkozata igazolja és ajanlatkérot tovabbi ellendrzési kbtelezettség nem terheli,

Kérelmez6 e kérben az alabbiakat kivanja megjegyezni:

- Béar az inditdé dokumentumok megtamadasara rendelkezésre allé vitarendezési és
jogorvoslati hataridé mar eltelt, azonban kérelmez6 allaspontja szerint mér az eljarast
megindité dokumentumok tartalma is jogsérté volt: a megfeleloségi tamisitvanyok meglétét a
miiszaki alkalmassag korében (310/2011. Korm. rendelet 15, § (1) bek. e) pont) kellett volna
ajanlatkéroének eldirnia, tovabba a fliggetlen szervezettdl szarmazod igazoldsi kotelezettség
hidnya a kovetkezOkben kifejtettekre tekintettel — kérelmezd éllaspontja szerint - a
kézpénzekkel valo hatékony ¢s felelds gazdalkodas Kbt. szerinti alapelvét is séiti.

- Kérelmez6 allaspontja szerint a Kbt. alapelveivel, kiilondsen a kézpénzekkel vald hat¢kony
és felelés gazddlkodas elvével ellentetében 811 az az ajanlatkéréi gyakorlat, amely a
megajanlott termékek miiszaki lefraésnak valdo megfeleléségérél nem gydzodik meg, quasi
atharitja ¢ kérben a felelosséget az ajanlattevokre. Kérelmezd ugy véli tovabba, hogy
fliggetleniil attél, hogy — kérelmezd szerint jogsértéen és felelétleniil — a kiirds nem
tartalmazta a miszaki paraméterck igazoldsanak kotelezettségét, ajanlatkérének tovabbi
ellendrzési kotelezettsége fennallt volna a miiszaki leirasnak valé megfeleldség tekintetében,
kiilondsen amennyiben — mint az jelen eljaras esetében az eldzetes vitarendezés keretében is
tortént — tudomast szerez arrdl, hogy az ajanlattevéi nyilatkozattal ellentétben a megajanlott
termékek miiszaki tartalma nem felel meg a miiszaki leirasnak. Kérelmez6 alldspontja szerint
a szakmai ajanlat muszaki leirasnak valé megfelelosége ellendrzésének felelOsségét
ajanlatkérd nem hdrithatja 4t az ajanlattevdkre és fenntartas nélkiil nem fogadhatja el ¢ krben
az ajdnlattevdi nyilatkozatokat: a kozpénzek felelés felhaszndldsa mepkdveteli, hopy
ajanlatkérd — lehetéség szerint fuggetlen forrasokbol is — megeyvdzédion arrdl, hogy a
megajanlott  termékek megfelelnek  az  indité  _dokumentumokban rogzitett  miiszaki
kovetelményeknek, és ennek hatékony és atlathaté eszkoze lehet a fliggetlen mindségtanusitd
szervezetek altal kiallitott megfeleldségi tantsitvanyok és gyartdi megfeleléségi igazolasok
vizsgalata,

- Tekintettel arra, hogy a miiszaki leirdsnak valé megfeleldséget ajanlattevéi nyilatkozat
igazolja és a kérelmez0 4dltal fent és az elGzetes vitarendezési kérelemben eldadottak alapjan a
TechSon termékek részben igazolhatdan nem felelnek meg a miszaki leirésban foglaltaknak,
részben pedig megfeleléségitk nem allapithaté meg és nem igazolhatd, ez felveti a hamis
nyilatkozat kérdéskérét is, amelyet ajanlatkéréd a Kbt. alapjdn szintén koteles lett volna
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vizsgdini, Kérelmezo kéri, hogy a hamis nyilatkozat kérdését a Koézbeszerzési Dontébizottsag
vizsgalja meg €s tegye meg a szikséges intézkedéseket az érintett ajanlattevével szemben
vagy kotelezze ajanlatkér6t az Gjraértékelés és 0j eredmény megallapitisa korében ezen
vizsgalat lefolytatasara és hamis nyilatkozat esetén az érintett ajdnlattevd kizaraséara.

- Kérelmez6 meg kivanja jegyezni tovabba, hogy a fentickben leirt gyakorlat — azaz a
milszaki tartalom vizsgdlatanak elimulasztdsa — visszatér$ ajanlatkéréi magatartds a Budapesti
Kozlekedési Kézpont Zrt. ajdnlatkérd részérdl. Kérelmezd ajnlattevdként részt vett korabban
az ajanlatkér éltal ,,A Budapesti Kerékparos Kozosségi Kozlekedési Rendszer kialakitésa c.
projekthez kapcsolddd teriiletfigyelé kamera rendszer tervezése, széllitdsa ¢s kiépitése”
targya, TED 2013/S 212-367589 szamu eljarasban, amelyben a szakmai ajanlat vizsgélata
szintén nem tértént meg: azon eljaras esetében specifikus ajanlattevoi nyilatkozat hidnyaban
egyenesen azzal haritotta el ajdnlatkérd a miiszaki tartalom megvizsgalasara iranyuld
kotelezettségét, hogy az ajanlattevd Kbt. 60. §-anak (3) bekezdése szerinti nyilatkozata
»potolja” a miszaki megfeleléség igazolasat és biztositja, hogy ajanlatkéré az inditd
dokumentumok szerinti termékekre kap ajanlatot. Tekintettel arra, hogy a Budapesti
Kozlekedési Kézpont Zrt.-nél a fentiek szerinti tendencidzus gyakorlatot észlel kérelmezd,
ezzel kapcsolatban a jelen jogorvoslati kérelemts]l fiiggetlentil kérelmezd kozérdeki
bejelentéssel fordul a Kozbeszerzési Hatosag elnfkéhez a panaszokrdl és a koézérdeki
bejelentésekrdl szol6 2013, évi CLXV. térvény alapjan, figyelemmel arra, hogy hivatkozott
ajanlatkérd jogsértd gvakorlatdnak jovdbeli megsziintetése — ajanlatkérének a kozpénzek
felelés elkdltésére szoritdsa utjan — az egész tarsadalom érdekét szolgdlja,

Kérelmezo eld kivanja adni tovabba, hogy a TechSon termékek kedvezd arfekvése miatt
kérelmezé is ezen termékekre kivént eredetileg ajanlatot tenni, azonban arra tekintettel, hogy
ezen termékek miszaki leirasnak valé megfeleléségérél a magyarorszagi forgalmazd altal
biztositott miiszaki adatlapok tartalma alapjan nem tudott elézetesen meggy6z6dni, igy a
johiszemiisép és tisztessép kovetelményét szem ¢l6tt tartva_kérelmezd olyan termékeket
ajanlott meg inkdbb az eljardsban, amelyek a miszaki leirds valamennyi paraméterének vald
megfeleloségét az ajanlattevitdl fiiggetlen forras és dokumentumok, tanusitvanyok alapjan

igazolni tudja,

Osszefoglalva a fenticket, kérelmezé Alldspontja szerint ajanlatkérd megsértette
1.) a Kbt, 2. §-danak (1) - (4) bekezdéseit, amennyiben
a) az clfogadott szakmai ajinlat megfeleloségérél nem gydzédott meg, ezaltal
megsértette a kozpénzekkel valé hatékony és felelds gazdilkodas alapelvét,
b) az iizleti titokka mindsités clfogadasaval akadalyozta a verseny atlathatésagat és a
nyilvanossagot,
¢) nem biztositotta a gazdasagi szereplok esélyegyenldségét aziltal, hogy hatranyt
szenvedtek azon ajinlattevék, akik johiszemiien a miiszaki leirdsnak igazolhatbéan
megfeleld, de ezaltal dragabb terméket ajanlottak meg,
valamint
d) nem biztositotta a verseny tisztasagat, mivel a hamis nyilatkozat gyanujat nem
vizsgilta ki;
2.) a_Kbt. 63. §-danak (1) és (3) bekezdését, tekintettel arra, hogy az ajanlatkérd az
clozetes vitarendezésben jelzett és alatamasztott érvelés alapjan sem vizsgalta meg, hogy
az ajanlatok megfelelnek-e az indité dokumentumokban foglalt miiszaki eldirasoknak ¢és
nem dllapitotta meg a miiszaki lefrdsnak nem megfelel§ szakmai ajanlatot benyijto
ajanlattevé(k) ajanlatanak érvénytelenségét, tovabbd a Kbt. 56. §-a (1) bekezdésének j)
pontja alapjan nem zarta ki azon ajanlattevi(ke)t, aki(k) a hamis nyilatkozatot
tartalmazé szakmai ajanlatukkal a verseny tisztasagat veszélyeztetté(k);
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- a2 Kbt. 67. §-anak (1) és (5) bekezdését, tekintettel arra, hogy ajanlatkérd nem ¢élt a
Kbt. 67. §-aban foglalt lehetéségekkel annak érdekében, hogy a szakmai ajanlat miiszaki
leirdsnak valé megfelel6ségérél meggyozodjion;

- a Kbt, 74. §-a (1) bekezdésének e) pontjat, figyelemmel arra, hogy ajanlatkéré nem
allapitotta meg a DPBM Banktechnikai Kft. (1135 Budapest, Zsindr u, 48.) ajanlattevé
ajanlatanak érvénytelenségét annak ellenére, hogy a nyertesként kihirdetett ajanlattevd
szakmai ajaniata nem felelt meg az ajanlattételi felhivasban és dokumenticiéban
meghatarozott feltételeknek és a Kbt. 67. §-a (7) bekezdésének b) pontja alapjan a
szakmai ajanlat meg nem felelésége a szakmai ajanlat mddositasaval hianypotlas
keretében sem lett volna orvoselhatd az ajanlati kétottség megsértésére nélkiil;

tovabba

- a Kbt. 79. §-anak (4) bekezdését, tekintettel arra, hogy a kérelmezé altal az elbzetes
vitarendezési kérelemben eldadottak alapjain nem rendelt el ajanlatkéré Wjabb
hidnypétliast, illetve nem kért felvilagositast a szakmai ajanlattal kapcsolatos nem
egyértelmii kijelentésekre tekintettel.

5. A Kozbeszerzési Dontobizottsag déntésére iranyuld inditvany, ennek indokai:
Kérelmezd kéri, hogy a Kézbeszerzési Dontébizottsdg allapitsa meg a jogsértés megtorténtét,
semmisitse meg ajanlatkérd kézbeszerzési eljarast lezard dontését és kotelezze ajanlatkérdt a
jogszerfi dontés meghozatalara, valamint tiltsa meg az ajanlatkérének, hogy elmarasztalasa
esetén éljen a Kbt, 76, §-a (1) bekezdésének g) pontja szerinti eredménytelenné nyilvanitassal,
tekintettel arra, hogy a jogszeriitlen eljarast lezaré dontés megsemmisitését kdvetden jogszeril
dontés meghozatalaval az eljaras jogszer(isége helyreéllithato.

6. Ideiglenes intézkedés [144. §] elrendelésére iranyulé inditvany, ennek indokai:
Kérelmezd kéri, hogy a Kézbeszerzési Dontébizottsag a Kbt. 144, §-a (2) bekezdésének a)
pontjia alapjan rendelje el a jogorvoslati kérelemmel érintett kiOzbeszerzési eljaras
felfliggesztését annak érdekében, hogy a szerzddéskdtési moratérium idétartama a
felfiiggesztés id6tartaméaval meghosszabbodjon és ajanlatkérd a kozbeszerzési szerzddést a
Kozbeszerzési Dontébizottsag érdemi hatarozatanak kozléséig ne kdthesse meg. A Kbt. 144,
§-a (2) bekezdésének a) pontja szerinti ideiglenes intézkedés kérelmezésének indoka, hogy a
kérelmez6, mint az érintett kozbeszerzési eljards nyertes ajanlatot kovetd legkedvezibb
érvényes ajanlatot benyujtd ajanlattev6jének lényeges jopos érdekét sérti az eljaras lezard
jogsértd dontés és az eljards felfliggesztése hidnyaban a jogorvoslati eljards megindulasa el6tt
letelne a Kbt. szerinti szerzddéskotési moratorium és kérelmezd csak peres eljaras Gtjan tudna
a szerzbdés kozbeszerzési jogsértés miatti érvénytelenségét megallapittatni, azonban
kérelmez6 ezaltal sem jutna szerz6déskotési pozicidba, igy kérelmezd jogos érdekének
sérelmét a megkotott szerz0dés érvénytelenségének megallapitasa nem orvosolna.

7. A kizbeszerzési ligy lehetséges érdekeltjeinek a kérelmezd altal ismert neve,
székhelye (lakohelye):
A jogorvoslati kérclemmel érintett k6zbeszerzési eljards kérelmezén kiviili ajanlaitevdi az
alabbiak:
A Budapesti Kozlekedési Kozpont Zrt. ajénlatkéré altal 2014, junius 27. napjan kikuldott
Osszegezés alapjan
a) az eljdras nyertes ajanlattevéje: DBM Banktechnikai Kft. (1135 Budapest, Zsinér u. 48.)
b)az eljarasban érvényes ajanlatot nyuijtott be:
ba) Multi Alarm Biztonsagtechnikai Fejleszté, Kereskedelmi és Szolgaltatd Zit. (1106
Budapest, Fatyolka u. 8.)
bb) Monda Kozponti Riasztérendszer Szolgaltatd Kft. (1149 Budapest, Angol u. 77.)
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bc) ERANDO Biztonsagtechnikai Tanicsadé ¢és Kereskedelmi Kft. (1149 Budapest,
Angol u. 77.)
¢) az eljarasban érvénytelen ajanlatot nyujtott be:
ca) Synergon Retail Systems Kft. (1108 Budapest, Kozma u. 2.)
cb) Exicom Rendszerhaz Kft. (6722 Szeged, Tisza Lakos kit. 47.)
cc) M.B.V. Szolgaltaté Kft. (1171 Budapest, Pajta u. 26.)
cd) MAXSYS Kft. (1153 Budapest, Bocskai u. 8.) és SCI-Hélozat Zrt. (1142 Budapest,
Szilhalom u. 7.) k6z0s ajanlattevok.

8. Volt-c clozetes vitarendezés, tovabba ha volt, annak eredménye, illetve az ajanlatkéro
valasza:

Kérelmezo az érintett eljarast lezard jogsértd dontés ellen 2014. julius 7. napjan elézetes
vitarendezést kezdeményezett, amelyre vonatkozoé allaspontjat ajanlatkéré 2014. julius 10.
napjan kiildte meg, egyéb intézkedést azonban ajanlatkéré nem tett. Jelen jogorvoslati
kérelem mellékleteként kérelmezd csatolja az eldzetes vitarendezési kérelmét és az arra adott
ajanlatkéroi valaszt (ikt. szam: 1059/91-42/2014/1024).

Kérem T. Elnék Urat, hogy a fenti kérelem alapjdan az ideiglenes intézkedést elrendelni
és a jogorvoslati eljarast meginditani sziveskedjen és eziiton nyilatkozom tovabb4, hogy
a jogorvoslati eljarasban targyalas tartisat nem kérem.

Budapest, 2014. julius 18.

Udvézletighs rire & Security Kit.

] 1037 Budapest, ll.
/_gfff—“fﬂb_n@aeevu.—&la..
, Tel; 430—370%8)« 453-0358
Szép Zsuzsanna P

ligyvezetd igazgato
AGIS Fire & Security Kft.

Mellékletek:
1.) Kérelmezd eldzetes vitarendezési kérelme;
2) Az elozetes vitarendezési kérelemre adott ajanlatkéréi  valasz  (1059/91-
42/2014/1024).

A dokumentumot és mellékelteit megkapja:
1.) Kozbeszerzési Dontébizottsag (Fax: 06-1-882-8593; E-mail: dontobizottsag@kt.hu)
2.) BKK Zrt. (Fax: 06 30 774 1001; E-mail: kozbeszerzes@bkk.hu)
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Datum: Budapest, 2014.07.07.

Villalat neve: Budapesti Kozlekedési Kézpont Zrt,

Kapcsolattarto: dr. Fekete Timea

Fax szdm: +36 30774 1001

Felado: AGIS Fire & Security Kft, 1037 Budapest, Montevideo u. 3/A. —Szép Zsuzsanna

Térgy: JTerfigyeld rendszerek fejlesztése P+R parkoldkban, a Rakdczi tér mélygardzshan és a
Margitsziget parkoléban” - elézetes vitarendezési kérelem

Lapok szama: 2

Tiszlelt Ajanlatkérd|

2014.07.02-an tartott iratbelekintés soran tudomasunkra jutolt tények és eljarasi hidnyosségok alapjén eltzetes
vitarendezésl kérelmet nytjtunk be az alabbiak alapjan.

Az Ajanlatkérd az Ajanlaltételi felhivasban az alabbi minimumkévetelményl tamaszlotta:
Szlikséges tAmogatott protokollok: RTSP, RTP, UDP, SNMPv2, HTTP, DHCP, IPv4/v6, NTP,
Szlikséges megfeleléségi tantslivanyok: ONVIF, CE, RoHS, EN 60950-1, IGMP,

A nyertes ajanlaltevé DBM Banktechnika Kit.eredeli ajanlata nem tartalmazza a szallitand6 eszkdzok adallapjail és
tanGsilvanyail. Az ajanlal 30. oldalan, azonban megjeldlésre kerilt a szallitandé kamera gyartménya és fébb miszaki
paraméterel. (,TechSon, kiiltéri, 2Mpx, IR megvilagitas, fényérzékeld, allithatd variofokalls objektlv, AGC, WDR, 3D
DNR, POE/12VDC.

Az ONVIF megfelel8sségel és landsiivannyal rendelkezd termékek megtaldthatéak a www.onvif.org weboldalon a
kerestmezdben (Find product).

Az ONVIF hivalalos adalbazisaban nem laldlhatéak TechSon termékek, valamint a DBM Banktechnika Kft. eredeti
ajanlataban megemlitelt magyarorszagi forgalmazé (Power Bizlonsagtechnika Kft.) sem tud ONVIF megfeleléségi
tantsitvanyt adni a TechSon termékekhez.

Tovabba a TechSon termékek nem rendelkeznek az Ajanlalkérd dllal feltételként megleldlt szilkséges tamogatott
protokolokro! gyartd igazolassal és a sziikséges megfeleldségekrdl tantsitvanyokkal.

A fenll informaci6kkal széleskorli biztonsagtechnikal beszallitéi Ismereteink alapjan rendelkeziink, tovabba
larsasagunk Is a TechSon termékekkel lervezelt targyi eljarasban Indulnl a kedvezd arfekvése miall, azonban
sziikséges volt egy masik gyartd és termékesaladot megajénlanunk, mivel a TechSon rendszer nem felel meg az
Ajanlatkér altal eldirt kdvetelményeknek.

Kérjilk az Ajanlatkérst, hogy vizsgalja felill a nyertes ajanlattevé ajénlatat, valamint hianypétiasait és
bizonyosodjon meg az abban tett nyilatkozatok, kiilsnds tekintettel a megfel6séégl tandsitvanyok és
tamogatott protokollokkal kapcsolatos valéséagtartaimarél.

Targyi eljaras lezérulldval egyiddben kdzérdekd nyill levélel szandékozunk a Kézbeszerzési Hatsag elndkéhez
fordulni, annak szabalyozasat felvelve, hogy egy alapvetd ajénlali miszaki feltétel Igazoldsa ne torténhessen a
jovében cégszerl nyllatkozat becsatolaséval a megfelel6 gyarlo tandsilvanyok vagy harmadik fél (tanusité szervezet)
&ltal kiallitétl megfeleléségi bizonyllvanyok csatolasa nélkiil.



Udvézleltel,

&
: |
8zép Zsugsaph sk
[

Ogyvezet !gézgaté

AGIS Fire & Socurity Kit,
1037 Budapest, 1L
Monlevidao o, 3/a.

Tel 430-3700; Fax: 453.0358
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BUDAPESTI Ignacz Gergely
KOZLEKEDESI BESZERZES ES KOZBESZERZES
KOZPONT SZAKTERULET| VEZETS

wassis o83 B - 2{gol4| oglu

tdrgy: Vélasz el6zetes vitarendezési kérelemre | céghév:  Aldnlattevék
gyintézs:  dr, Fekete Timea
telefon; +36-70-44-33711

e-mail: timea.fekete@bkk.hu

Tisztelt Ajdntattevd]

A BKK Budapesti Kozlekedésl Kézpont Zartkdrlien M(tk6dé Részvénytarsasdg (1075 Budapest, Rumbach
Sebestyén utca 19-21.), mint ajdnlatkérs dltal ,Térfigyel§ rendszerek feJlesztése P+R parkoldkban, a
Rékéczl tér mélygarazsban és a Margitsziget parkoldban” targyban, a kézbeszerzésekrél szold 2011. évi
CVIIL. tdrvény {a tovdbblakban: Kbt} Harmadik Rész 121. § {1} bekezdés b) pontja alapjdn meginditott
nemzeti értékhatdrt elérd hirdetmény kozzétételével Induld nvilt kbzheszerzési eljardshan (az eljérdst
megindité felhivds megjelent a Kbzbeszerzési Frtesit§ 2014/52, szdmdban KE 7979/2014. iktatoszémon) az
AGIS Fire & Security Kft, (a tovdbblakban: Kéreimez&) 2014. julus 7. napjén érkezett elfzetes vitarendezési
kérelmével kapcsolathan térvényes hatdridén belill ajdnlatkérd az aldbbiak szerint tjékoztatja Kérelmezét
és a2 eljards valamennyi ajdnlattevdjét dltaspont)dréi,

Kérelmezd elézetes vitarendezési kérelmében kifogasolja, hogy tdrgyl eljdrashan nyertes ajanfattevéként
kihlrdetett DBM Banktechnikal Kft. {a tovdbblakban: nyertes ajdniattevd) eredeti ajénlata nem tartalmazza
a szallltando eszkoz6k adatlap)at és tandsitvényait,

Kérelmében elbadja, hogy a nyertes ajanlattevd ajdnlatdnak 30. oldaldn megnevezett szaflftandd termékek
llaspontja szerint nem felelnek meg az ONVIF kilvetelményeknek, és a magyarorszagi forgalmazo sem tud
ONVIF megfeleldségi tandsitvanyt adni a nyertes ajdnlattevd dltal megajénlott termékekhez.

Kérelmében kifogdst emelt tovdbbd a nyertes ajénlattevd dltal megajénlott termékeknek az ajdnlati
dokumentacid részét képez§ mlszaki lefrdsban el6irt feltételeknek vald megfelelfségével szemben,
Alldspontja szerint a nyertes ajanlattevd altal megajdnlott termékek nem rendelkeznek az ajanlatkérd 4ltal
feltdtelként megjelblt szikséges tamogatott protokollokrdl gyartdi igazoldssal és a szikséges
megfeleldségekrd! tanusftvannyal.

Kérelmez§ kérelmében kezdeményezi a nyertes ajanlattevd ajaniaténak, benydjtott hidnypétidsanak
feHilvizsgdlatat az abban foglalt nyilatiiozatok — kiilénds tekintettel a megfelel8ségi tanusltvényok és
tdmogatott protokollokkal kapcsolatos nyilatkozatok - valdségtartalma tekintetében,

BKK Budapesti Kézlekedési Kdzpont tetefonszam:  +36 70 44 33711
Zartkorden MikodS Részvénytarsasag fax: +36 1 235 1044
céglegyzékszdm:  01-10-046840 web: wwaw. bkk.hut

cim: 1075 Budapest, Rumbach S. u. 19-21, | e-malk imea.fekote@bkk . hu




Ajdnlatkérd dlldspontjat Kérelmez§ kifogdsdval kapcsolatban az alabbiakban foglalja tssze:

Ajénlatkérd az ajénlattev8k dltal megajdnlott 1P kamerdkkal szemben tdmasztott minimum
kovetelményrendszert az ajanlati dokumentédclé részét képezd mszaki lefrds 5. pontjéban rigzitette,
melyek kdzill a tdmogatott protokollokra és sziikséges megfelel@ségi tantsitvanyra vonatkozd elvirss az
aldbbi volt:

Tamogatott protokollok: RTSP, RTP, UDP, SNMPv2, HTTP, DHCP, 1Pvd/v6, NTP

Szilkséges megfeleldségl tantisitvanyok: ONVIF, CE, RoHS, EN 60850-1, IGMP

A Kbt. 60. § (1) bekezdése rigziti, hogy , Az ajdniatot az ajénlattevének az ajdnlati felhivdsban, valamint a
dokumentdcioban meghatérozott tartalmi és formal kévetelményeknek megfeleléen kell efkészitenie és
benyujtania.”

A Kbt. 63. § (1) bekezdése értelmében ,Az ajdnlatok elbiréldsa sordn az ajdnlatkérének meg kell
vizsgdinia, hogy az ajdnlatok megfelelnek-e az ajaniati (ajdniattételi} vagy tébb szakaszbél Gilé elidrds
esetén a részvételi és afdnlattételi fethivdsban, a dokumentdciéban, valamint a fogszabdlyokban
meghatdrozott feltételeknek.”

Ajnlatkéré sem a miiszaki lelrdshan, sem az eljdrdst meginditd felhlvdsban és annak KE 9153/2014.
iktatdszam alatt megjelent modosftdsdban nem irt el§ olyan rendelkezést, hogy ajénlattevSknek az
ajénlatuk részeként csatolniuk kellene a megajinlatott térfigyel8 rendszerre vonatkozé, az ajaniatkérd éltal
elbirt tamogatott protokollok és megfelel@ségi tandsitvdnyok meglétét igazold, a gyartd éltal kidHitott
tandsitvanyt vagy a tanusitd szervezet &ltal kidllitott megfelelfségi bizonyitvinyt,

Ajanlatkér§ az aranytalanul alacsony ajdniati drat megajdnlott ajénlattev8i részére kibocsdtott
drindokolds kérés keretében sem kérte a gyart6 dltal kidllitott tanUsitvany vagy a tanisité szervezet &ltal
kidlliftott megfelelfiségi bizonyltvany beny(jtdsat. Az drindokolds kérés keretdben kizdrdlag a széliitani &s
telepiteni kivdnt rendszer elemek miszaki paramétereinek és mdkoddési mddjanak helyszinenkénti
bemutatdsa, valamint a megajdnlott termékek mindségét esetlegesen befolydsold alacsony Arfekvés
indokoltdsdnak ismertetése volt ajanlatkérd elvdrdsa annak érdekében, hogy a benyuijtott 4rindokoldsok
tartalma alapjdn a megajdnlott nettd ajdnlati &r megalapozottsdga, teljesithet8sége és gazdasdgi
ésszer(iséggel Osszeegyeztethetfsége kérdéskdrében megalapozott déntést hozhasson.

A nyertes ajanlattevd az elfirt hidnypdtlasi és a megajanlott nettd ajanlatl drra vonatkozé indokoldsi
kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, a benydjtott drindokoldsdban a nettd ajénlati ar
megalapozottsdga, teljesithetsége ajdnlatkérd dltal eldirt szempontrendszer mentén bemutatdsra keriilt,

A Kbt, fentlekben is hivatkozott rendelkezése alapjdn aJdnlatkérSnek az afdnlatban becsatolt
nyilatkozatokat, dokumentumokat az ajdnlatok értékelése, birdlata sordn tartalma alapjan kell vizsgélnia és
azok megfelel§ségét, esetlages hldnyosségait megitéinie, az aJdniat érvényességének megailapitdsdhoz a
Kérelmezd dltal sérelmezett dokumentumok, nyilatkozatok tekintetéhen ajdnlatkéréit tovabbi ellendrzési
kotetezettség nem terheli.

A nyertes ajénlattevd a benydjtott drindokoldsdban ajdnlatkérd elvardsai szerint bemutatta a széllitani és
telepiteni kivant rendszer elemeket, azok miiszaki paramétereit, mikddési médjat {mdszaki dokumenticid,




leirds, kezel6l lelrds becsatolasa mellett) a gydrtmany és tipus egyértelm(i megjelolésével. A benyujtott
nyilatkozatok, dokumentumok és igazoldsok tartalma alapjén a nyertes ajénlattevd éltal megajdnlott
térfigyeld rendszer mind a tdmogatott protokollok, mind a sziikséges megfeleléségl tandsitvanyok
vonatkozdsdban megfelel az ajdnlatkérd altal elvart kdvetelményeknek, a Kérelmezd éltal kifogdsolt ONVIF
szabvanynak vald megfelel@sége teljes korlien Igazolt.

Meg kivanjuk jegyezni, hogy a Kérelmez§ dltal megajdnlott térfigyeld rendszerre vonatkozd gydrtdi
adatlap, egyéb mliszakl dokumentumok nem terjednek ki valamennyi tdmogatott protokollra és
megfelel8ségi tantsitvdnyra, melyeket ajanlatkérs az ajdnlati dokumentdcid részét képezd miiszaki lefrds 5.
pontjdban elvdrdsként rogzitett. A megajdnlott térfigyel6 rendszer miszaki kdvetelményeknek vald
megfelel&ségét és ezdltal ajdnlata érvényességét Kérelmezs tovabbi drindokolds kérés keretében a 2014,
Jinius 24. napjdn benyGjtott nyilatkozatdval igazolta. Kérelmezd a kibocsatott 4rindokolds kéréssel
szemben nem emelt kifogdst, elGzetes vitarendezési kérelmében foglaltakkal ellentéthen nem tartotta
aggdlyosnak az el6irt mlszaki feltételeknek valé megfelelés cégszer(i nyilatkozattal torténé igazoldsat.

Mindezekre tekintettel Kérelmezd el6zetes vitarendezési kérelmében felhozott indokokat és azon
felvetést, mely szerint a nyertes ajanlattevd ajanlatdnak, és becsatolt hidnypdtlasanak, drindokoldsdnak
fellilvizsgdlata lenne indokolt, ajénlatkéré nem tatja megalapozottnak. Targyi kozbeszerzési eljdrds
nyertesekent kihirdetett DBM Banktechnikai Kft. ajanlatevé az el6irt hidnypotldsi felhivésban és 4rindokolds
kéréshen foglalt kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, ajdnlata mindenben megfelel az eljarést
megindité felhivasban, ajanlati dokumentacidban és Kbt-ben foglalt feltételeknek.

Fenti indokok alapjén ajénlatkérd az elGzetes vitarendezési kérelemben foglaltakat elutasitja, tekintettel
arra, hogy az ajanlatok elbirdldsa sordn a Kbt-ben foglalt rendelkezéseknek megfelelén Jart el, az

ajanlatok értékelését teljes korden elvégezte, és egyittal kérl vilasza elfogadasat.

Budapest, 2014, julius 10.

Udvozlettel;

szakterﬁletiy zetd
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Kildés befejezve,

Munkaszam 6103

Cim 0618828593
Név

Kezd6idé 07/18 16:09
Hivasi hossz 07'00
Lapok 11

Eredmény OK

Targy: Jogorvoslati kérelem a Budapesti Kozlekedési Kozpont Zrt, altal ,Térfigyeld
rendszerek fejlesztése P + R parkoldkban, a Rékéczi tér mélygarazsban és a Margitsziget
parkoldban” targyaban inditott (KE-7979/2014.; 2014.05.05.) kdzbeszerzési eljarast lezard
jogsértd dontéssel $sszefiiggésben

Dr. Kivesdi Zoktan elnok ar részére
Kézbeszerzési Dintibizottsag

Budapest
Riadé u. 5.

1026

Fax: (+36 1) 882-8593

Tisztelt Elnsk Ur!

Az AGIS Fire & Security Kft. (1037 Budapest, Montevideo u. 3/A.), mint a targybeli
Jogorvoslati kérelemmel érintett eljards ajénlattevéjének képviseletében a kézbeszerzésekrdl
sz016 2011. évi CVIIL térvény (a tovabbiakban: Kbt.) 137. §-anak (2) bekezdése alapjan az
alébbiak szerinti jogorvoslati kérelmet terjesztem elé a Budapesti Kiozlekedési Kozpont
Zrt, altal ,Térfigyel6 rendszerek fejlesztése P + R parkolékban, a Rakéczi tér
mélygardzsban és a Margitsziget parkoléban” targyaban inditott (KE-7979/2014.;
2014.05.05.) kizbeszerzési eljarast lezaré jogsérts dontés ellen.

A kérelmem Kbt, 138. §-anak (1) bekezdése szerinti tartalmi elemei az aldbbiak:

1. A kérelmezd (és képviscl§jének) neve, székhelye (lakdhelye), a kérelmezéi
jogosultsigot aldtamaszté tények:

A kérelmezd neve és székhelye: AGIS Fire & Security Kft. (1037 Budapest, Montevidec u.
3/A)

A kérelmezdi jogosultsdgot aldtdmasztd tények: A kérelmezé Ugyfélképességét a Kbt. 137, §-
dnak (2) bekezdése alapjén a kérelmezd jogorvoslati kérelemmel érintett eljarasban valé
ajanlattevbi minbsége, tovabbi az alébbiak alapozzék meg. Kérelmezd a Budapesti
Kozlekedési Kozpont Zrt. ajanlatkérd altal 2014. junius 27. napjan kikildott Osszegezés
alapjdn az érintett eljdrdsban érvényes ajanlatot nydijtott be és ajanlata a nvertes ajanlatot
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Kildés befejezve,

Munkaszém 0105

Cim 663077410014
Név

Kezddéidé 07/18 16:18
Hivasi hossz 03'08

Lapok 11

Eredmény OK

Térgy: Jogorvoslati kérelem a Budapesti Kozlekedési Kézpont Zri, 4ltal wleérfigyeld
rendszerck fejlesztése P + R parkolékban, a Rakéezi tér mélygarazsban és a Margitsziget
parkoldban” térgyaban indftott (KE-7979/2014.; 2014.05.05.) kézbeszerzési eljarast lezar6
jogsértd dontéssel Gsszefiiggésben

Dr. Kévesdi Zoltan elnok ar részére
Kozbeszerzési Dintébizottsag

Budapest
Riadé u. 5.

1026

Fax: (+36 1) 882-8593

Tisztelt Elnok Ur!

Az AGIS Fire & Security Kft. (1037 Budapest, Montevideo u. 3/A.), mint a targybeli
Jjogorvoslati kérclemmel érintett eljards ajanlattevéjének képviseletében a kdzbeszerzésekrol
sz016 2011. ¢vi CVIIL térvény (a tovébbiakban: Kbt.) 137, §-anak (2) bekezdése alapjén az
alabbiak szerinti jogorvoslati kérelmet terjesztem elé a Budapesti Kozlekedési Kézpont
Zrt. altal ,Térfigyel6 rendszerek fejlesztése P + R parkolokban, a Rakoéezi tér
mélygardzsban és a Margitsziget parkoléban” targyaban inditott (KE-7979/2014.;
2014.05.05.) kozbeszerzési eljarast lezaro jogsérts dontés ellen.

A kérelmem Kb, 138. §-dnak (1) bekezdése szerinti tartalmi elemei az aldbbiak:

L A kérelmezd (és képviscljének) neve, székhelye (lakéhelye), a kérelmezdi
jogosultsdgot alatimaszté tények:

A kérelmezd neve és székhelye: AGIS Fire & Security Kft. (1037 Budapest, Montevideo u.
3/A.)

A kérelmezdi jogosultsigot aldtdmaszté tények: A kérelmezd ligyfélképességét a Kbt, 137. §-
anak (2) bekezdése alapjén a kérelmezd jogorvoslati kérelemmel érintett eljardsban valo
ajanlattevdi mindsége, tovabbi az aldbbiak alapozzdk meg. Kérelmezé a Budapesti
Kozlekedési Kozpont Zrt. ajdnlatkéré altal 2014, junius 27. napjén kikiildstt Ssszegezés
alapjdn az érintett eljdrasban érvényes ajanlatot nydjtott be és ajénlata a nyertes ajanlatot




