4. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

I. szakasz: Ajanlatkéré

I.1) Név és cimek' (jelolje meg az; eljdrdsért felelds dsszes ajanlatkérit)

Hivaralos nev: BKK Budapesti Kozlekedési Kézpont Zartkoriien Mikodé Részvénytarsasag
Posta1 cim: Rumbach Sebestyén utca 19-21.

Viros: Budapest Postal iranyitoszam: 1075
| I1. szakasz: Targy

I1.1) Meghatarozas

II.L1) A kozbeszerzés targya: ,,A Balizs Mor-terv, I1. kotet Kozlekedésfejlesztési Beruhazasi Program
¢s alatamaszté anvagainak elkészitése az IKOP-3.1.0-15. azonosité szamu, ,,1-es villamos
meghosszabbitisa az Etele térig

I
|I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kézbeszerzés mennyisége: Balazs Mor terv I1. kitet, Kozlekedésfejlesztési Beruhazasi Program
¢s alatamasztéo anvagainak elkészitése alehetséges projektek koltség-haszon elemzésével, valamint a

sziiicséges egyeztetések elvégzése.

IV. szakasz: Eljaras
[V.1) Meghatarozas
IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Masodik rész, XV. fejezet

szerintl

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: uniés, nyilt eljaras

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljards esetén az eljaras alkalmazdsat megalapozo kériilmények
ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel®

A hirdetmeny szama a Hivartalos Lapban:] 2016/S 190-340838

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Frtesitoben: BIBIRINIRVARIRINIE (KEJ{&W/EM{M}
[V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindité felhivas
megkiildésének, illetdleg a Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak 1'uan]:|j=sl,:2

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések

%
iIsmertetése:

" g ¥ w 1
V. szakasz: Az eljaras eredménye

e * F # F 2 # # # & r F
A szerzodés szama: | Rész szama:™ |1 Elnevezés: Vallalkozasi szerzodés

Az eljaras eredmeényes volt x igen 0 nem
-

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

o A kozbeszerzesi eljarast eredménytelennek minositettek.




Az eredmenytelenség indoka:

o A szerzodés megkotéset megtagadtak
V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetGen indul-e 1j eljaras o igen o nem
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V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
\janlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi

eleme(i):

lj
V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok™
Az eérvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:
7

V.2 Az eljaras eredménye”

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 4 db

V.2.2) Az ervenyes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa ¢és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi

eleme(1):
1./ Ajanlattevé neve: UVATERYV Zrt. (1117 Budapest, Dombaéwvari at 17-19.)
Egvosszegli netto ajanlati ar (Ft): netté 176.000.000 Fr+AFA

Szakemberek szama (minimum 0 db-maximum 3 db): 2db

indok: ajanlataban csatolt minden nyilatkozatot, amely alapjan megfelel az alkalmassigi és egyéb
kovetelmenyeknek.

2./ Ajanlattevé neve: Deloitte-Ut-Teszt Konzorcium (Deloitte Uzletviteli és Vezetési Tanacsadé Zrt. és az
UT-TESZT Méméki és Szolgaltaté Kft.) (1068 Budapest, Dézsa Gyoray Gt 84/C.)

Eovosszegi nettd ajanlati ar (Ft): nettd 99.999.900 Fr+AFA
Szakemberek szama (minimum 0 db-maximum 3 db): 1db

indok: ajanlataban  csatolt minden nyilatkozatot, amely alapjan megfelel az alkalmassagi és egyéb

kovetelmenyeknek.

3./ Ajanlattevo neve: BME ITS Nonprofit Zrt., Boda & Partners Kft. és Trans-Sport Consulting Bt. kozos
ajanlattevék (1111 Budapest, Maegyetem rkp. 3.)

Egvosszegt netté ajanlati ir (Ft): netté 114.780.000 Ft+AFA
Szakemberek szama (minimum 0 db-maximum 3 db): 3db

indok: ajanlatiban csatolt minden nyilatkozatot, amely alapjan megfelel az alkalmassagi és egyéb

kovetelménveknek.

4./ Ajanlattevé neve: BMT Konzorcium (Trenecon Tandcsadé és Tervezd Kft., FOMTERV Ménoki
Tervezs Zst. és KOZLEKEDES Févarosi Tervezé Iroda Kft.) (1133 Budapest, Vaci at 76. 3. emelet)

Egvosszegh nettd ajanlati ar (Ft): netté 188.800.000 Ft+AFA

Szakemberek szama (minimum 0 db-maximum 3 db): 3db



indok: ajanlataban csatolt minden nyilatkozatot, amely alapjan megfelel az alkalmassagi és egyéb
kovetelménveknek.

~
V.2.3) Az ajanlatok értékelése™
[z alabbi tiblazatban adja mes. -1 tdblazatnak ag ajanlattevs neve alatti ostot! osilop bal oldaldra az adott ajanlatnak ag
adott ressssempont sserintl tartalmi elemeire adott értékelési pontssamot, jobb oldaldra pedig ag értékelési pontsamnak a

sitlyszdammal kialakitolt ssorzatal kell beirni.,)

Az ajanlattevo neve: Az ajanlattevo neve: Az ajanlattevo neve: Az ajanlattevo neve:
UVATERV Zrt. Deloitte-Ut-Teszt BME ITS Nonprofit BMT Konzorcium
Konzorcium Zrt., Boda & Partners
Kft. és Trans-Sport
Consulting Bt. k6zos
ajanlattevok
\z értékelés A Ertékelés Erékelési Ertékelés Ertékelés Ertékelési Ertékelési  Ertékelés Ertékelési
reszszempont részszempon 1 pontszam 1 1 pontszam  pontszam €s 1 pontszam és
ja1 (adort tok pontsza  €s pontsza  pontsza sulyszam  pontsza  sulyszam
esetben sulyszamar  m sulyszam  m és m €s szorzata m szorzata
alszempontjiar (adott szorzata sulyszam  sulyszam
IS) esetben az szorzata  szorzata
alszemponto
k sulyszamai
15)
Egvosszega 80 6,11 489 10 800 8,84 707,2 5,76 4608
netto ajanlat
ar (reljes
nerto HUF+
Afa)
Szakemberek 20 i 140 3.33 80 10 200 10 200
szama
(minimum ()
db-maximum
3 db)
\ 629 880 907,2 660,8
sulyszammal
SZOTZot
ertekelest
pontszamok
osszegel
ajanlattevonk

ent:
Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges ertékelese:
V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 1-10 pont

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a

ponthatarok kézotu pontszamot:



Az 1. ertékelési részszempont esetében a pontozas az aldbbiak szerint torténik: Ajanlatkéré az 1.
¢rtékelési részszempont esetében a forditott arinyositis modszerével végzi az értékelést, azaz az
ajanlatkérG részére a legkedvez6bb megajanlas kapja a maximalis pontszamot (10), a tobbi megajanlas
a legkedvezdbb tartalmi elemhez képest — forditott aranyositassal szamitott médon — kevesebb pontot
kap a kovetkezé képlet alapjan: P=(Alegjobb / Avizsgilt) x (Pmax — Pmin) + Pmin

A 2. értckelesi részszempont esetében a pontozas az alabbiak szerint térténik: Ajanlatkér6 a 2. értékelési
részszempont esetében az egyenes aranyositis modszerével végzi az értékelést, azaz az ajanlatkérd
részere a 3 f6 szakembert tartalmazo megajanlas kapja a maximalis pontszamot (10), a tobbi megajanlis
a legkedvezdbb tartalmi elemhez képest — egyenes ardanyositassal szamitott médon — kevesebb pontot
kap az alabbi képlet alapjan: P=(Avizsgalt / Alegjobb) x (Pmax — Pmin) + Pmin

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
BME ITS Nonprofit Zrt., Boda & Partners Kft. és Trans-Sport Consulting Bt. kozds ajanlattevék (1111

Budapest. Megyetem rkp. 3.) Egyosszegl netté ajanlati 4r (Ft): netté 114.780.000 Fr+AFA; indok: az
Osszességeben legkedvezobb (legjobb ar-érték arany) ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kévet6 legkedvezSbb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas Gsszege és

ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele™ x igen o nem

A nyertes ajanlattevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(1), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozor kivan igénybe venni: Programozas, cselekvési terv elkészitése kilonos tekintettel a projektértékelési
es koltséghaszon-elemzésekre, M. 1. referencia biztositasa

A nvertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(1),

amelv(ek)nek teljesitesehez az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe vennt:

V.2.9) Alvallalkozo(k) mv::gm:e‘vufe:z‘\ése:2
Nvertes ajanlattevo ajanlataban: UNIVERSITAS-Gyér Nonprofit Kft. (9026 Gyér, Egyetem tér 1.)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek™

Az eroforrast nvujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmeny(ek) megjellése, amely(ek) igazolasa érdekében
az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevo ajanlataban:

Az eroforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmeny(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében
az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (1s) tamaszkodik a nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo

ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevﬁkz

Az ervenytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érveénytelenség indoka:
VI. szakasz: Kiegészité informaciok

2
VI.1) Tovabbi informaciok:™

VI.1L1) A szerz6déskotési moratorium idGtartama
Kezdete: 2017/02/09 Lejarata: 2017/02/18

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2017 /02/08
VI.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 2017/02/08

VI1.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka>

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idﬁpunt]'az (eéée/ hbh/ nn)



VL.1.6) A médositott 6sszegezés megkiildésének idﬁpnnt]'a'?' (¢éeé/ hh/ nn)
VI.1.7) Az 6sszegezés javitisanak indoka”

VI.1.8) Az Gsszegezés javitasanak it;lﬁpw:mi:j:a2 (éééef hb/ nn)

VL.L.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének ia:lﬁpn:mlj:al2 (ééeé/ hh/ nn)
VI1.1.10) Tovibbi informéciék:>

SHkSED serintl ssdmban ismiételie meg
"!

ddott exetben

%



