Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéré

1.1) Név és cimek ! (jelslie meg az eljardsért felelés ésszes ajdnlatkérét)

Hivatalos név: BKK Budapesti Kézlekedési K6zpont Zartkériien Miik6d6 Részvénytdrsasdg (BKK Zrt.)

Postai cim: Rumbach Sebestyén u. 19.-21.

Varos: Budapest Postai iranyitészam: 1075

Il. szakasz: Targy
11.1) Meghatarozas

11.1.1) A kdzbeszerzés targya: ,Budapest, Il. keriilet H(ivGsvélgyi uti P+R parkold dtépitése és bévitése”

11.2) A kézbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kdzbeszerzés mennyisége:

2016. évben tervezetten tébb P+R parkold valésul meg, jelen eljdrds a Il. kertilet Hiivésvélgyi uti P+R parkolo kivitelezési munkdiral
vonatkozoan kerdiil kiirdsra. A feladat soran a meglévd parkold kertil feldjitdsra és kibévitésre. A parkoléban parkolds technikai elemek|
(telitettség kijelz6, hurok detektorok) keriilnek kiépitésre, tovabbd uj kézvildgitdsi hdldzat épiil.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:

Ajdnlatkérd a Kbt. Harmadik részének XVII. fejezetét alkalmazza.

IV.1.2) Az eljaras fajtaja:

Ajdnlatkérd a Kbt. 113. § (1) bekezdése alapjan a nyilt eljards Harmadik rész szerinti szabdlyait alkalmazza a Kbt. 113. §-ban foglaltak
szerint.

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informacidk

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkoz6 kozzététel 2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 1 ---

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési ErtesitSben: 1 ---

IV.2.2) Hirdetmény kézzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkildésének, illetGleg a Kozbeszerzési
Hatdsag tajékoztatasanak napja: 2

2016. mdjus 20.

IV.2.3) Az elGzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2

V. szakasz: Az eljaras eredménye:
A szerz6dés szama: [1] Rész szama: 2 [] EInevezés: Villalkozdsi szerzédés

Az eljaras eredményes volt X igen B nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2



V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mingsitették.
Az eredménytelenség indoka:

A szerz8dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovet6en indul-e Uj eljaras @ igen B nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk

A beérkezett ajanlatok szama: 3 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

1.Ajdnlattevd neve: JO-EP Epitéipari Szolgdltatd Kft.
Székhely: 2300 Rdckeve, 052/22 Hrsz

Ertékelési szempont Ajdnlat
1. Netto ajdnlati ar 71.129.000,-Ft
2. Vdllalt teljesitési hatdridé (nap) 60 nap
3. Vdllalt jotdllasi idészak (hd) 96 hénap

Az ajanlattevd ajanlata alapjan megdllapithatd, hogy az ajanlattevéd ajdnlata érvényes és alkalmas a szerzddés teljesitésére, az
ajdnlata megfelel az ajanlattételi felhivdasban és a kbzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozott
feltételeknek.

2. Ajdnlattevé neve: Everling Vdrosépitd Epitdipari, Kereskedelmi és Szolgdltato Kift.

Székhely: 2117 Isaszeg, Aulich u. 3.

Ertékelési szempont Ajdnlat
1. Netto ajdnlati ar 105.878.200,-Ft
2. Vdllalt teljesitési hatdridé (nap) 79 nap
3. Vdllalt jotdllasi idészak (hd) 96 hénap




Az ajanlattevé ajanlata alapjan megdllapithatd, hogy az ajanlattevd ajdnlata érvényes és alkalmas a szerz6dés teljesitésére, az ajanlata
megfelel az ajanlattételi felhivdasban és a k6zbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozott feltételeknek.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajdnlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlatte¥ neve: Az ajanlatte¥ neve: Az ajanlatte¥ neve:
Az értékelés Arészszempontok| JO-EP Epitipari Szolgaltaté | Everling Varosépit Epitipari,
Kft. Kereskedelmi és Szolgaltatg
részszempontjai stlyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
(adott esetben (adott esetben az pontszam pontszdm é$  pontszam pontszam é$  pontszam pontszam é
alszempontjai is) alszempontok sulyszam sullyszam sulyszam
sulyszamai is) szorzata szorzata szorzata
Nettd ajanlati ar 50 10 500 6,72 336
Véllalt teljesitési  [35 10 350 7,59 265,65
hatarid (nap)
Vallalt jotallasi 15 10 150 10 150
idészak(ho)
A stlyszammal 1000 751,65
szorzott
értékelési pontszamok
Osszegei
ajanlattevynként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszareges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felsg hatara: 2

A legjobb ar-érték arany kivalasztasanak értékelési szempontja esetén az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek
értékelése soran adhaté minimalis pontszam 1 (egy), a maximalis pontszdm 10 (tiz).

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (mddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok k6zotti pontszamot: 2

Ertékelés az 1. és a 2. részszempontok esetében:
Ajanlatkéré a forditott aranyositds modszere szerint értékel.

A nettd ajanlati ar és a vallalt teljesitési hatarid6 esetén a legalacsonyabb érték a legkedvezébb, ezért az ajanlatkérd a legkedvez6bb
tartalmi elemre a maximalis 10 pontot (felsé ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezSbb tartalmi elemhez
viszonyitva forditottan aranyosan szamolja ki a pontszamokat, a kdvetkez6 képlet alapjan:

P=A legjobb / A vizsgalt x (Pmax-Pmin) + Pmin

Ahol

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

Pmax: a pontskala fels6 hatara

Pmin: a pontskala alsé hatéra

A legjobb: a legel6nyGsebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)
A vizsgalt: a vizsgdlt ajanlat tartalmi eleme;

Az igy kapott pontszamok kerlilnek megszorzasra az adott elemre vonatkozé sulyszammal, majd kéttizedes szamjegyre kerekitésre
kertlnek.

Ertékelés a 3. részszempont esetében:

Ajanlatkéré az egyenes aranyositas modszere szerint értékel.




A villalt jotallasi id6szak szempontjanak esetén a legmagasabb érték a legkedvez6bb, ezért
a ajanlatkéré a legkedvezébb tartalmi elemre (96 hdonap, vagy annél tébb honap) a maximalis 10 pontot (felsé ponthatar),

a 60 hdnap tartalmi elemre 1 (egy) pontot adja.

A tobbi ajanlat tartalmi elemére a legkedvez&bb tartalmi elemhez viszonyitva egyenesen aranyosan szamolja ki a pontszamokat, a
kovetkezd képlet alapjan:

P= A vizsgalt / A legjobb x (Pmax-Pmin) + Pmin

Ahol,

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatara

Pmin: a pontskala alsé hatéra

A legjobb: a legel6nydsebb ajanlat

A vizsgadlt: a vizsgdlt ajanlat tartalmi eleme

A legjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme (legmagasabb érték)
A vizsgalt: a vizsgdlt ajanlat tartalmi eleme;

Az igy kapott pontszamok keriilnek megszorzasra az adott elemre vonatkozo sulyszammal, majd kéttizedes szamjegyre kerekitésre
kertilnek.

Amennyiben tobb ajanlatnak megegyezik a pontszama, akkor Ajanlatkérd a Kbt. 77. § (5) bekezdése szerint jar el.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Ajdnlattevé neve: JO-EP Epitéipari Szolgdltaté Kft.
Székhely: 2300 Rdckeve, 052/22 Hrsz

Netto ajdnlati dr 71.129.000,- Ft

A JO-EP EpitSipari Szolgaltatd Kft. ajdnlattevd tette a legjobb ar-érték ardnyt tartalmazé érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kdveté legkedvez&bb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak
indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele2 X igen
A nyertes ajanlattevd ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

épulet-és Utbontasi munkak; utburkolatok burkolati és altalaji munkak; toltésépitési munkak; szegélyezi munkak; féld,- beton-, térké-
, aszfaltozasi munkak; laborvizsgdlatok; geodéziai munkak; 6rzés; ideiglenes-és végleges forgalomtechnikai elemek kiépitési munkai;

keritésépitési munkak; novényirtasi és telepitési munkak; régészet-és I6szermentesités

A nyertes ajanlatot kévet§ legkedvezGbb ajanlatot tevs ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése: 2

Az ajanlat benyujtasakor nem ismertek.

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az erGforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé
ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

A nyertes ajanlattevs ajanlataban: ---




Az erGforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé
ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kbveté legkedvezbbb ajanlatot tevd ajanlataban:---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:
VIANOVA 87 Kézm(i és Utépits Zrt. Székhely: 1215 Budapest, Vasas u. 65-67.

Ajanlattevd ajanlata érvénytelen a Kbt. 73.§ (1) bekezdés d) pontjaban foglaltakra tekintettel, miszerint nem igazolta megfeleléen a
teljesitéséhez sziikséges mUiszaki és szakmai alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelést az alabbiakra tekintettel:

1. Ajanlattevd a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti felhivdsra benyujtotta igazolasait. A 6. oldalon csatolt - Kaposvar Megyei jogu Varos
Onkormanyzata &ltal kiallitott — igazolasbél azonban nem deriil ki, hogy a munkat a forgalom fenntartasa mellett végezték, valamint
az sem deril ki, hogy a munka soran uj parkolastechnikai eszkdzok telepitésére sor kerilt. A fentiekre tekintettel ajanlatkérd
hianypotlasi felhivasban szdlitotta fel ajanlattevdt olyan igazolds benyujtasara, mely igazolja a felhivas 13) M.1. pontja szerinti
alkalmassagi minimumkévetelménynek valé megfelelését. Ajanlattevd az elGirt hatarid6re nem tett eleget a hianypdtlasi
kotelezettségének.

2. Ajanlattevé a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti felhivasra benyujtotta igazoldsait. A 8. oldalon csatolt - BKK Budapesti Kézlekedési
Kézpont Zrt. altal kidllitott — igazolasbdl ,azonban nem derl ki, hogy a munkat a forgalom fenntartasa mellett (az igazolas részleges
fenntartasra hivatkozik) végezték valamint az sem derl ki, hogy a munka soran Uj parkolastechnikai eszkdzok telepitésére sor kerdlt.

A fentiekre tekintettel ajanlatkéré hianypdtlasi felhivasban szdlitotta fel ajanlattevét olyan igazolasok benyujtasara, melyek igazoljak
a felhivas 13) M.1. pontja szerinti alkalmassagi minimumkdvetelménynek valé megfelelését. Ajanlattevd az elGirt hataridére nem tett
eleget a hianypdtlasi kotelezettségének.

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk

VI.1) Tovabbi informacidk: 2

VI.1.1) A szerz6déskotési moratérium idGtartama:
A szerzGdéskotési tilalmi id6szak kezd6napja:  2016. szeptember 16.

A szerzGdéskotési tilalmi id6szak utolsé napja:  2016. szeptember 25.

V1.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének id6pontja: 2016. szeptember 15.

V1.1.3) Az 6sszegezés megkildésének id6pontja: 2016. szeptember 15.

V1.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

V1.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének id6pontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka: 2

V1.1.8) Az 6sszegezés javitasanak id6pontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének id6pontja: 2 (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informaciok: 2

1 sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben



