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14. melléklet a 44/2015. (X1 2.) MvM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.l) Név és cimek ! (feldlje meg az eljdrdsért felelés osszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: BKK Budapesti Kozlekedési Kozpont Zdrtkoriien Miikodé Részvénytdrsasdg (BKK Zrt,)

Postai cim: Rumbach Sebestyén u. 19-21.

Viros: Budapest Postai irdnyitészam: [073

Il. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

II.1.1) A kozbeszerzés targya:

Selmeci utca és Szent Margit kérhdz megdlldhelyek akaddlvmentesitése - engedélyezési és kiviteli tervek készitése és a sclikséges|
jovihagydsok megszerzése

I1.2) A kizbeszerzés mennyisége

]

I1.2.1) A kézbeszerzés mennyisége:

Helyszinenként 1-1 komplett egyesitett engedélyvezési és kiviteli tervesomag elkészitése, valamint valamennyi sziikséges jovahagyds
megszerzése.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazisra:

A kbzbeszerzésekrdl sz6l6 2015. évi CXLIIL torvény (a tovdbbiakban: Kbt,) Harmadik Rész XVII, fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja:

A Kbt. 115. § (1) bekezdése szerinti nyilt kizbeszerzési eljdrds

IV.1.3) Targyaldsos eljaras vagy versenypdrbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé kériilmények ismertetése: ---

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalisos eljaras esetén az eljiras alkalmazisit megalapozé kériilmények ismertetése: —-

IV.2) Adminisztrativ informaciék

IV.2.1) Az adott eljirasra vonatkozoé kozzététel 2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: '[JLJ[ L VS LA ]
A hirdetmény széma a Kozbeszerzési Ertesitében: ' [ 1 10 10 I VL 1L L1 1 (KE-szdm/évszim)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indul eljirds esetén az eljirdst megindité felhivis megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tdjékoztatasanak napja: 2

2016.12.09.

1V.2.3) Az elézetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2 -

IV.2.4) Elektronikustél eltéré kommunikacios eszkézok alkalmazasanak indoka: >

Kézbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré modon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka: ---




V. szakasz: Az eljaras eredménye '
A szerzédés szama: [1] Rész szama: ° [/] Elnevezés: dllalkozdsi szer=6dés
Az eljaras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informscié >

V.1.1) A befejezetlen eljiras oka
O A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzédés megk6tését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e Gj eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2

AjénlattevSk neve ¢és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2 ---

V.2 Az eljiras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ 3]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajénlattevok neve, cime és adoszdma, alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

L. Ajdnlattevd neve, székhelye: TRENECON Tandcsade és Tervezé Kft. (1133 Budapest, Vici iit 76. 3. emelet)

Alkalmassdgdnak indokoldsa:

A TRENECON Tandcsado és Tervezé Kft. (1133 Budapest, Vici it 76. 3. emelet) Ajanlattevé érvényes ajdanlatot nyiijtott be,
ajanlata megfelel az ajanlattételi felhivdsban és kozbeszerzési dokumentumban meghatdrozott feltételeknek és alkalmas a szer=6dés
teljesitésére.

Ajdnlatinak az értékelési szempontok szerinti tartalmi elemei:

Szdamszeriisithetd
Ajdnlat
értékelési szempont

L Egyosszegii netto ajanlati dr (netté Ft) 11.900.000,- Ft
2 Késedelmi kotbér mértéke (% / naptari nap) 1 % / naptdri nap

Szakmai mindség értékelésére alkalmas részszempont (az épitésiigyi

és az épitésiiggyel Osszefiiggd szakmagyakorldsi tevékenységekrdl

szolo 266/2013. (VIL11.) Korm. rendeletben foglaltak szerinti
3 kamarai jogosulisdg szdma (minimalis mérték 0 jogosultsdg, 2 db

: maximalis meérték 2 jogosulisag):
e Szakteriilet / részszakteriilet megnevezése: Kozlekedési épitményelk
tervezési szakteriilet kdzuti épitmények tervezési részszakteriilet
o Szakteriilet / részszakteriilet jelolése: KE-K

4. Organizacios szakemberrel valo rendelkezés (igen / nem) igen




2. Ajdnlattevd neve. s=ékhelve: FOMTERV Mérnoki Terve=¢ Zrt. (1024 Budapest, Lovohaz u. 37.)

Alkalmassaganak indokoldsa:

A FOMTERYV Mérnoki Terve=6 Zrt. (1024 Budapest, Lovéhdz u. 37.) Ajdanlattevé érvényes ajanlatot nytijtott be, ajanlata megfele

alkalmas a szerzodés teljesitésére.

Ajdnlatinak az értékelési scempontolk szerinti tartalmi elemei:

Szidmszeriisithetd
Ajdnlat
értékelési szempont

1. Egyosszegil netté ajanlati ar (netto Ft) 14.200.000,- Ft

2 Késedelmi kitbér mértéke (% / naptdri nap) ! % / naptari nap

Szakmai mindség értékelésére alkalmas részszempont (az épitésiigyi
s az épitésiggyel oOsszefiiggd szakmagyakorldsi tevékenységelril
szolo 266/2013. (VILI1].) Korm. rendeletben Jfoglaltak szerinti
kamarai jogosultsag szdama (minimdlis mérték 0 jogosultsdg,
Rl ; 2db
maximalis mérték 2 jogosultsag):

e S:akteriilet / részszakteriilet megnevezése: Kizlekedési épitmények

tervezési szakteriilet koziiti épitmények tervezési részszakteriilet

e Szakteriilet / részszakteriilet jelolése; KE-K

4. Organizdcics szakemberrel valo rendelkezés (igen / nem) igen

3. Ajdnlattevé neve, székhelve: KOZLEKEDES Févdrosi Tervezd Iroda Kft. (1032 Budapest, Bécsi u. 3.)

Alkalmassdganak indokoldsa:

A KOZLEKEDES Févarosi Tervez6 Iroda Kft. (1052 Budapest, Bécsi u. 5.) Ajanlattevd érvényes ajanlatot nyiijtott be, ajanlatd
megfelel az ajanlattételi felhivisban és kozbeszerzési dokumentumban meghatdrozott feltételeknek és az eldzetes nyilatkozatal
alapjan alkalmas a szerzddés teljesitésére. ‘

Ajdanlatdnak az értékelési scempontok szerinti tartalmi elemei:

£r

Szdmszerisithetd .
Ajdnlat
értékelési szempont

L. Egydsszegii netto ajanlati dr (netté Fit) 12.700.000,- Ft

2 Késedelmi kitbér mértéke (% / naptdri nap) 0.75 % / naptari nap

Szakmai minéség értékelésére alkalmas részszempont (az épitésiigyi
és az épitésiiggvel osscefiiggd szakmagyakorldsi tevékenységekrol
szolé 266/2013. (VII.11.) Korm. rendeletben foglaltak szerinti
kamarai jogosultsdg szdma (minimdlis mérték 0 jogosultsdg,
maximalis mérték 2 jogosultsdg):

 Szakteriilet / részszakteriilet megnevezése: Kozlekedési épitmények

2db

tervezési szakteriilet koziiti épitmények tervezési részszakteriilet
o Szakteriilet / részszakteriilet jelilése: KE-K

4 Organizdcios szakemberrel valo rendelkezés (igen / nem) igen

az gjcnlattételi felhivasban és kozheszerzési dokumentumban meghatdrozott feltételeknek és az eldzetes nyilatkozata alapjen

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tdbldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajdnlattevs neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajénlammak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a silyszammal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)




Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevo neve: Az ajanlattevd neve:

TRENECON Tandgcsads és | FOMTERV Mérnoki Tervezé | KOZLEKEDES Févarosi

Tervezd Kift. Zrt. Tervezo Iroda Kft.
T A részszempontok Ertékelési Ertékelési Ertékelési
Az értékelés . L L — e o g i TR IR, e
sismsvemanntd fadst stilyszamai (adott esetben | Ertékelési pontszam és|  Ertékelési pontszam és|  Ertékelési pontszam és
pomial ado az alszempontok pontszam stlyszam pontszam sulyszam pontszam sulyszam
esetben alszempontjai is) ST ,.
stilyszamai is) szorzata szorzata szorzata
Egyasszegii netto ajdanlati
et el 50 10 500 8,54 427,11 9,43 471,65
Késedelmi kiithér mérteke 30 10 300 10 300 779 23250

Szakmai mindség
értékelésére alkalmas 15 10 150 10 150 1o 150
részszenipont

Organizdcios
szakemberrel vald
rendelkezés

10 50 10 30 10 30

(¥

A silyszammal

szorzott értékelési 1000

pontszamok Osszegei
ajanlattevénként:

e 927,11 e 904,15

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam sziveges értékelése; ---

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sorian adhaté pontszam alsé és felsé hatara:? 1-10

V.2.5) Az ajdnlatok értékelése sorin médszernek (méodszereknek) az ismertetése, amellyel az ajénlatkérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatirok kozotti pontszdmot: 2

Ajdnlatkérd a Kbt. 76. § (5) bekezdésére figvelenumel a Kbt. 76. § (2) ¢) pontja szerinti, a legjobb dr-érték ardnyt megjelenits értékelési
szempontrendszert alkalmazta az értékelési scempontok és az azok silydt meghatdrozé szorzészdmok (a tovébbiakban: “stilyszdmok”)
szerint.

Az ajanlatok értékelési szempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn adhaté pontszdm alsé hatdra | (egy) pont, fels@ hatdra
10 (tiz) pont volt valamennyi értékelési szempont tekintetében.

Ajdnlatkérd a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjin az ellenszolgdltatdst vagy kiltséget tartalmazo értékelési szemponton (alszemponton)
kiviili alabbi értékelési scempontokkal osszefiiggd ajanlati elemekkel kapesolatban meghatdrozta az adott ajanlati elem azon
legkedvezdbb szintjét, amelyre és az anndl még kedvezdbb villaldsokra egyardnt az értékelési ponthatdr felsé hatdrdval azonos szdmij
pontot adta:

- Késedelmi kitbér mértéke szempont esetén: 1 % / naptdri nap
- Szakmai mindség értékelésére alkalmas részszempont esetén: 2 jogosultsdg

Ajanlatkérd a Kbt 77. § (1) bekezdése alapjdn az aldbbi értékelési szemponttal osszefiiged ajanlati elemmel kapesolatban|
meghatdrozta az ajdanlati elemmel kapcsolatos olvan elvdrdsdr, amelynél kedve=étlenebb az ajdnlati elem nem lehet. Amennyiben
Ajdnlattevd az aldbbiakndl Ajdnlatkérdre nézve kedvezdtlenebb megajdnldst tett, abban az esetben az ajdnlata érvénytelennek
minaostilt,

- Késedelmi kitbér mértéke szempont esetén: 0,5 % / naptdri nap

= Szakmai mindség értékelésére alkalmas részszempont esetén: 0 jogosultsdg

A Szakmai mindség értékelésére alkalmas részszempont esetén Ajanlatkérd a pontozds médszerét alkalmazta, azaz 0 darab kamarai
Jjogosultsaggal valo rendelkezés esetén a minimdlis 1 (egy) pontot, I darab kamarai jogosultsdggal valé rendelkezés esetén 5 (6t)
poniol, 2 darab kamarai jogosultsdggal valé rendelkezés esetén pedig a maximdlis 10) (tiz) pontot adta.

Az Organizdciés szakemberrel valo rendelkezés értékelési szempont esetén Ajdnlatkéré a pontozds médszerst alkalmasta, azaz
organizdcios szakemberrel vald rendelkezés hidnydban a minimdlis 1 (egy) pontot, organizdciés szakemberrel vald rendelkezés eseté
a maximalis 10 (tiz) pontot adta.

Az Egydsszegii netté ajanlati ar szempont esetében Ajdnlatkérd a Kizbeszerzési Hatosag KE 2012. évi 61. szdmdban kizzétett, af
Osszességében legeldnydsebb ajdnlat kivalaszidsa esetén alkalmazhatsé médszerekrél és az ajdanlatok elbirdldsdrél s=616 utmutatdja (d
tovibbiakban: ,, Utmutato”) HI/A 1. ba) pontjaban rigzitett, az értékardnyositdason beliil alkalmazott forditott ardnyositds mods=zeréve
végezte az értékelést.

A Késedelmi kétbér mértéke (% / naptdri nap) szempont tekintetében Ajanlatkérd az Utmutatd II/A 1. bb) pontban rag-itett egyenes
ardnyositas modszerével végezte az értékelést.




Ajdnlatkérd a fentiek szerint meghatdrozott, az egves tartalmi elemekre adott értékelési ponts=imot megszoro=ta a= adott szempon
szerinti silyszdmmal. a szorzatokat pedig ajdnlatonként dsszeadia. A= az ajanlat a legkedve=Gbb, amelynek az dsszpontszdma a
legnagyobb.

V.2.6) A nyertes ajdnlattevd neve, cime, ad6szama, az ellenszolgaltatas Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Ajdnlattevd neve, székhelve: TRENECON Tandesadd és Tervezd Kft. (1133 Budapest, Vaci it 76. 3. emelet)

Adoszama: 11861689-2-41

Ellenszoledltatds dsszege:

Egydsszegii netto ajdnlati dr (netté Ft) Z 11.900.000,- Ft

Ajanlat kivalasztdasdnak indoka: A TRENECON Tandesado és Tervezé Kft. (1133 Budapest, Véciiit 76. 3. emelet) Ajcnlattevd nytijtotta
be a legjobb dr-érték ardnyt tartalmazo érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kvetd legkedvezibb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgiltatis dsszege és ajanlata
kivilasztasinak indokai: 2 ---

V.2.8) Alvillalkozo(k) igénybe vétele > X igen O nem

A nyertes ajénlattevé ajénlatiban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivan
igénybe venni: ’

Kézmif szakdgi tervezés
Epitész tervezés

A nyertes ajanlatot kéveto legkedvezdbb ajanlatot tevé ajdnlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: 2 ---

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészama: 2

A teljesitésbe bevonni kivant alvillalkozd(k) személye az ajdnlat benyijtdsakor még nem ismert.

V.2.10) Az alkalmassig igazolasiban részt vevé szervezetek 2

Az erdforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjelslése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban; ---

Az eréforrdst nyiljto szervezet(ek), adészama és az alkalmassigi kévetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajénlatot kévetd legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlatdban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevik ?

Az érvénytelen ajinlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: ---

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2 ——-

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok: >

VL1.1) A szerzddéskitési moratérium idétartama

Kezdete: 207/7.02.17. / Lejarata: 2017.02.21.

VI.1.2) Az bsszegezés elkészitésének idépontja: 2017.02.16.

VI.1.3) Az tsszegezés megkiildésének idépontja: 20/7.02.16.

V1.1.4) Az osszegezés modositasinak indoka: ?

VL.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja: 2 (8ééé/hh/nn)

VI.1.6) A mddositott Gsszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)




VI1.1.7) Az dsszegezés javitisdanak indoka: ?

VI.1.8) Az bsszegezés javitisanak idépontja: 2 (éééé/hi/nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informaciék: 2

U sziikség szerinti szdmban ismételje meg

2 adott esetben



